TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO
JUNTA EXAMINADORA DE ASPIRANTES AL EJERCICIO
DE LA ABOGACIAY LA NOTARIA

Examen de revalida Marzo de 2006
Periodo de la tarde

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 1
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Empresas Borinquen, Inc. es una corporacion doméstica que opera una cadena
de supermercados a través de Puerto Rico, bajo el nombre comercial de
“Supermercados Boricua”. Entre las tiendas que opera esa corporacion hay una
ubicada en Aguadilla, en un local alquilado al centro comercial Plaza Central, Inc., en el
que operan otras tiendas de comerciantes particulares. En el contrato se indicé que las
areas comunes son los pasillos, escaleras y estacionamiento, y estan bajo el control de
Plaza Central, Inc.

El 26 de febrero de 2004 Carmen Compradora, junto a su esposo Carlos
Consumidor, visitaron por primera vez el Supermercado Boricua de Aguadilla. Luego de
realizar sus compras, y mientras estaba en el estacionamiento del centro comercial,
Compradora pis6 un hoyo y cayé al pavimento. Desde hacia varios meses, y luego de
haber notado el hoyo, el Gerente de Plaza Central, Inc., habia solicitado al supervisor
de mantenimiento que lo reparara.

Como consecuencia de esa caida, Compradora, quien al momento de caer
empujaba el carrito de compras y no pudo percatarse del hoyo, sufri6 golpes y
contusiones en su mano, codo y cadera izquierda asi como en ambas rodillas. Estos
golpes requirieron tratamiento médico y terapias fisicas por once meses.

El 25 de febrero de 2005 Compradora y Consumidor, asi como la Sociedad
Legal de Bienes Gananciales por ellos compuesta, presentaron una demanda en el
Tribunal de Primera Instancia, por los dafnos y perjuicios sufridos contra Plaza Central,
Inc., Empresas Borinquen, Inc., y la aseguradora de responsabilidad publica de esta
ultima, XYZ Insurance Company. Reclamaron $100,000 por los dafos fisicos asi como
los sufrimientos y angustias mentales sufridos por Compradora. Por su parte,
Consumidor reclamé $30,000 por las angustias y sufrimientos mentales que le
ocasionaron los danos fisicos y el sufrimiento de su esposa. La Sociedad Legal de
Bienes Gananciales reclamé la suma de $5,000 por gastos de hospitalizaciéon y $5,000
por gastos en concepto de terapias fisicas.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. La responsabilidad por dafos y perjuicios de:

A. Plaza Central, Inc.
B. Empresas Borinquen, Inc.
C. XYZ Insurance Company.

1. Si procede la reclamacion de la Sociedad Legal de Bienes Gananciales

en torno al pago de los gastos de hospitalizacidon y las terapias fisicas.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 1
Primera pagina de cuatro
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LA RESPONSABILIDAD POR DANOS Y PERJUICIOS DE:

A. Plaza Central, Inc.

Un dafo puede ser causado por una persona cuya actuacién u omision
concurre con la actuacion inocente de otra, o con un factor de fuerza mayor. Lo
realmente importante en estos casos es que en cualquiera de estas instancias,
s6lo respondera aquél que culposa o negligentemente haya causado el dano.
Admor. F.S.E. v. ANR Const. Corp., res. el 23 de septiembre de 2004, 2004
T.S.P.R. 154, 2004 J.T.S. 162.

Aqguél que asume el deber de ejecutar un acto que ni la costumbre del

lugar le impone ni él se haya impuesto por contrato, tiene la obligacion de

reparar el dafno causado si no observa la debida diligencia, interviniendo culpa o

negligencia al ejecutar el acto. Just v. Moreno, 63 D.P.R. 673, 679 (1944); Torres
Ocasio v. Autoridad Sobre Hogares, 93 D.P.R. 452, 454-455 (1966); Admor.
F.S.E. v. ANR Const. Corp., supra. Véase ademas, Torres v. Metropolitan
School, 91 D.P.R. 1 (1964).

Los propietarios de establecimientos comerciales son particularmente

responsables por los dafnos ocasionados a causa de condiciones peligrosas
existentes, siempre que sean conocidas por ellos 0 que les sea imputable su
conocimiento. Colén y otros v. KMART vy otros, 154 D.P.R. 510 (2001); Cotto v.
C.M. Ins. Co., 116 D.P.R. 644 (1985).

Para que proceda imponer responsabilidad al duefio del establecimiento

comercial, la parte demandante tiene que probar que el duefio no ejercio el
debido cuidado para que el local fuese seguro. Es decir, tiene que probar que el
dano sufrido se debié a la existencia de una condicion peligrosa, y que esa
condicién fue la que con mayor probabilidad ocasioné el dafio, y que la misma
era conocida por el demandado, o que debié conocerla. id., Admor. F.S.E. v.
Almacén Ramén Rosa, 151 D.P.R. 711 (2000).

En el presente caso, el centro comercial se comprometid, mediante

contrato de arrendamiento con Empresas Borinquen Inc., a darle mantenimiento
a las areas comunes del centro comercial, lo cual incluye el estacionamiento. El
estacionamiento tenia un hueco desde hacia tiempo sin que lo hubiera reparado.
Dicho hueco constituia una condicién peligrosa y causé la caida de Compradora.

El duefio del centro comercial sabia que hacia tiempo que habia un hoyo
en el pavimento del estacionamiento y no lo corrigid, por lo que fue negligente y

responde por los dafnos y perjuicios que los demandantes sufrieran.
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B. Empresas Borinquen, Inc.
Conforme al articulo 1802 del Cédigo Civil de Puerto Rico, 31 L.P.R.A. §

5141, el que por accién u omisién causa dafo a otro, interviniendo culpa o

negligencia, esta obligado a reparar el dano causado. La imprudencia
concurrente del perjudicado no exime de responsabilidad pero conlleva la
reduccién de la indemnizaciéon. Surge de dicho articulo que, para que proceda la
reparacion de los danos causados deben concurrir tres elementos: (1) la
existencia de un dafio, (2) un acto u omisién culposo o negligente, y (3) la
existencia de un nexo causal entre el dafo y la accion u omision de otra
persona. Admor. F.S.E. v. ANR Const. Corp., res. el 23 de septiembre de 2004,
2004 T.S.P.R. 154, 2004 J.T.S. 162; Admor. F.S.E. v. Aimacén Ramén Rosa,

supra.

Cuando una empresa mantiene un establecimiento abierto al publico, con
el propdsito de llevar operaciones comerciales para su propio beneficio, “tiene el
deber de mantener dicho establecimiento en condiciones de seguridad tales que
sus clientes no sufran dafo alguno”. Citas omitidas. Col6n y otros v. KMART vy

otros, supra, pag. 518. “Este deber implica que el dueno u operador tiene el
deber de ejercer un cuidado razonable para mantener la seguridad de las areas
accesibles al publico, para que, de ese modo, se evite que sus clientes sufran
algiin dafo”. /d., Soc. Gananciales v. G. Padin Co. Inc., 117 D.P.R. 94, 104

(1986). Esto también aplica al area del estacionamiento. Vifias v. Pueblo

Supermarket, 86 D.P.R. 33, 37 (1962).

Para que exista responsabilidad como consecuencia de una omision hay
que considerar si: (1) existe o no un deber juridico de actuar por parte de quien
se alega que cometié el dafo, el incumplimiento con dicho deber constituye
precisamente el acto antijuridico; (2) si de haberse realizado el acto omitido se
hubiere evitado el dafio. Soc. Gananciales v. G. Padin Co., Inc., supra.

En la situacion de hechos expuesta, la caida de Compradora ocurrié en
un area comun del centro comercial, esto es, en el estacionamiento, cuyo
mantenimiento corresponde al dueno, o sea, Plaza Central, Inc., por lo que
Empresas Borinquen no responde por los danos alegados en la demanda, ya
que no incumplié con un deber juridico de actuar. Siendo asi, no existe una
omisién de Empresas Borinquen, Inc., de la cual debamos evaluar si existe un
nexo causal con los dafnos sufridos por los demandantes.

No habiéndose configurado los elementos requeridos por el articulo 1802
del Cédigo Civil, supra, Empresas Borinquen, Inc. no responde por los dafos

reclamados.
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C. XYZ Insurance Company

La aseguradora antes dicha extendi6 una poéliza de responsabilidad
publica a favor de Empresas Borinquen Inc., haciendo negocios como
Supermercados Boricua. La compafia de seguros responde solidariamente por

los actos de negligencia que cometa su asegurado. Torres v. E.L.A., 130 D.P.R.

640, 661 (1992). Ahora bien, el hecho de que el supermercado no sea
responsable por los dafos alegados en la demanda exime de responsabilidad a
la aseguradora. Lind Rodriguez v. E.L.A., 112 D.P.R. 67, 69 (1982); Admor.
F.S.E. v. Flores Hnos. Cement Proas., 107 D.P.R. 789, 793-794 (1978). Véase
Ledn Vargas v. Berenson, res. el 27 de abril de 2005, 2005 T.C.A. 1295. Siendo
asi, XYZ no responde por dafos y perjuicios.
S| PROCEDE LA RECLAMACION DE LA SOCIEDAD LEGAL DE BIENES
GANANCIALES EN TORNO AL PAGO DE LOS GASTOS DE
HOSPITALIZACION Y LAS TERAPIAS FiSICAS.

La accién por dafos ocasionados a cualquiera de los conyuges pertenece

a la Sociedad Legal de Bienes Gananciales. Echevarria v. Despiau, 72 D.P.R.

472, 475 (1951). Los gastos médicos también son de caracter ganancial y
constituyen gastos especiales que tienen que ser reclamados de forma
especifica. De Leon v. Caparra Center, 147 D.P.R. 797 (1999); Regla 7.4 de las
de Procedimiento Civil.

Los pagos efectuados por la Sociedad Legal de Bienes Gananciales,
compuesta por los demandantes, para sufragar los gastos médicos, de
hospitalizacion y terapias fisicas, son recuperables. Deynes v. Texaco (P.R.)

Inc., 92 D.P.R. 222 (1965). Dicha entidad es separada de sus integrantes,
Echevarria v. Despiau, supra; Vega v. Bonilla, 153 D.P.R. 588 (2001), y el pago

de los referidos gastos representa una pérdida para la Sociedad Legal de Bienes
Gananciales, quien tiene derecho a que el causante del dafo se los indemnice.
Habiéndose reclamado especificamente la indemnizacién de los gastos

médicos, procede la reclamacién de la Sociedad Legal de Bienes Gananciales.
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LA RESPONSABILIDAD POR DANOS Y PERJUICIOS DE:
A. Plaza Central, Inc.

1.

Para que proceda imponer responsabilidad al duefio del
establecimiento comercial que opera abierto al publico, la
parte demandante tiene que probar que: (a) el dafo sufrido
se debid a la existencia de una condicion peligrosa, y

(b) que esa condicién fue la que con mayor probabilidad
ocasiono el dafo, y

(c) que la misma era conocida por el demandado, o que
debié conocerla.

Plaza Central, Inc. se comprometié a darle mantenimiento al
estacionamiento.

El estacionamiento tenia un hueco desde hacia tiempo sin
que lo hubiera reparado. Dicho hueco constituia una
condicién peligrosa y causé la caida de Compradora.

El dueno del centro comercial sabia que hacia tiempo que
habia un hoyo en el pavimento del estacionamiento y no lo
corrigio, por lo que fue negligente y responde por los dafos

Yy perjuicios.

B. Empresas Boringuen, Inc.

1.

Para que proceda reparar los dafios causados deben
concurrir tres elementos: (1) la existencia de un dafio, (2) un
acto u omision culposo o negligente, y (3) la existencia de
un nexo causal entre el dano y la accién u omisién de otra
persona.

*(NOTA: Conceder los tres puntos si contesta que el que
por accion u omision causa daino a otro, interviniendo
culpa o negligencia, esta obligado a reparar el daho
causado.)

Cuando una empresa mantiene un establecimiento abierto
al publico, con el proposito de llevar operaciones
comerciales para su propio beneficio, tiene el deber de
mantener dicho establecimiento en condiciones de
seguridad tales que sus clientes no sufran dafio alguno.

Este deber implica que el duefo u operador tiene el deber
de ejercer un cuidado razonable para mantener la seguridad
de las areas accesibles al publico, para que, de ese modo,

se evite que sus clientes sufran algun dafo.
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Para que exista responsabilidad como consecuencia de una
omisién hay que considerar si: (a) existe 0 no un deber
juridico de actuar por parte de quien se alega que cometi6 el
dano, el incumplimiento con dicho deber constituye
precisamente el acto antijuridico;

(b) si de haberse realizado el acto omitido se hubiere
evitado el dafno.

En la situacion de hechos expuesta, la caida de
Compradora ocurrié en un area comun del centro comercial,
esto es, en el estacionamiento, cuyo mantenimiento
corresponde al dueno, o sea, Plaza Central, Inc.

No habiéndose configurado los elementos requeridos por el
articulo 1802 del Cédigo Civil, Empresas Borinquen, Inc. no
responde por los dafos reclamados.

C. XYZ Insurance Company

1 1.

Las aseguradoras de responsabilidad publica responden por
los actos de negligencia que cometan sus asegurados.

El hecho de que el supermercado no sea responsable por
los danos alegados en la demanda exime de
responsabilidad a la aseguradora. Siendo asi, XYZ no

responde por danos y perjuicios.

Il. SI PROCEDE LA RECLAMACION DE LA SOCIEDAD LEGAL DE
BIENES GANANCIALES EN TORNO AL PAGO DE LOS GASTOS DE
HOSPITALIZACION Y LAS TERAPIAS FiSICAS.

1 A. Los gastos médicos constituyen gastos especiales que tienen que

ser reclamados de forma especifica.

1 B. Los pagos efectuados por la Sociedad Legal de Bienes

Gananciales, compuesta por los demandantes, para sufragar los

gastos de hospitalizacion y terapias fisicas, son gananciales.

1 C. Habiéndose reclamado especificamente la indemnizacién de los

gastos médicos, procede la reclamacion.

TOTAL DE PUNTOS:

20



IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 2
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Parque Verde es un condominio residencial sujeto al régimen de propiedad
horizontal con 30 titulares, todos al dia en sus cuotas y con idéntico porcentaje de
participacion sobre las areas comunes. Para aumentar la capacidad del sistema de
agua potable, debido a las frecuentes interrupciones, la junta de directores decidio
instalar una cisterna adicional, cuya bomba hacia ruido.

Insatisfecho, Titular Primero presentd un recurso ante el Departamento de
Asuntos del Consumidor (D.A.Co.), en el que cuestiond la actuacién de la junta de
directores de decidir instalar la cisterna adicional. Luego de los tramites de rigor, el
D.A.Co. desestimo el recurso por falta de jurisdiccion.

Titular Segunda, una titular del piso terrero, al conocer la decision de la junta, le
escribié una carta en la que alegd que la instalacion de la cisterna, por tratarse de una
mejora, requeria la aprobacién del consejo de titulares.

La junta de directores convoc6é a una reunién extraordinaria del consejo de
titulares para tratar el tema de la instalacién de la cisterna. A la reunién, que fue citada
de conformidad con la ley y con el reglamento del condominio, asistieron 10 titulares, lo
cual era quérum suficiente. En la reunién, la junta de directores alegd que tenia facultad
para instalar la cisterna porque habia fondos suficientes para ello y no se afectaban ni
el disefio arquitectonico ni la seguridad o la solidez del edificio. Ante los reclamos del
grupo, la junta llevo el asunto a votacién. La instalacién de la cisterna se aprobé por
todos los presentes. Al finalizar la reunién, la junta concluyé que instalaria la cisterna.

Al dia siguiente, sin tramite ulterior, comenzaron los trabajos para instalar la
cisterna en el patio comunal, contiguo al apartamento de Titular Segunda, quien no
habia podido asistir a la reunién extraordinaria. Inmediatamente, Titular Segunda
escribié otra carta a la junta de directores en la que alegd: que el acuerdo sobre la
instalacién de la cisterna no era valido por falta de notificaciéon a los titulares ausentes
y; que era necesario el consentimiento de ella, Titular Segunda, pues el ruido de la
bomba afectaria el disfrute de su apartamento.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si el D.A.Co. actué correctamente al desestimar el recurso presentado por

Titular Primero, por falta de jurisdiccion.
Il. Los méritos de las alegaciones de Titular Segunda de que:

A. La instalacion de la cisterna requeria la aprobacion del consejo de
titulares.
B. El acuerdo sobre la cisterna no era valido por falta de notificacion a

los titulares ausentes.
C. Era necesario el consentimiento de ella, Titular Segunda.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 2
Segunda pagina de cuatro
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S| EL D.A.CO. ACTUO CORRECTAMENTE AL DESESTIMAR EL RECURSO
PRESENTADO POR TITULAR PRIMERO, POR FALTA DE JURISDICCION.

El articulo 42 de la Ley de Condominios, Ley 104 de 25 de junio de 1958,
segun enmendada por la Ley 103 de 5 de abril de 2003, 31 L.P.R.A. secs. 1291
et seq., dispone, como norma general, que “las impugnaciones por los titulares
de apartamientos destinados a viviendas se presentaran ante el Departamento
de Asuntos del Consumidor”. 31 L.P.R.A. sec. 1293f (Supl. 2005).

El Art. 42, supra, requiere, ademas, que todo titular que presente una
querella ante cualquier tribunal o foro pertinente impugnando cualquier accién u
omision de la Junta de Directores, debera demostrar, que agoto el procedimiento
que la ley dispone, es decir, que solicité por escrito la dilucidacion de su reclamo
directamente ante la Junta de Directores o, de asi desearlo el titular o referir el
caso la junta de directores, del Comité de Conciliacién, un nuevo organismo que
crea el referido Art. 42 de la Ley de Condominios, supra.

De no haber actuado la junta de directores ni el Comité de Conciliacion
—o0 no estar conforme el titular con la determinacién de alguna de estas dos
entidades, porque lo considera “gravemente perjudicial™—, es que dicho titular
puede acudir ante el D.A.Co. Véase, 31 L.P.R.A,, sec. 1293f (a)(2)(C) (Supl.
2005).

Ademas, el inciso (d) del citado Art. 42 requiere que, para todo tipo de
impugnacién ante el foro competente, como seria en este caso, el D.A.Co., el
titular debera acreditar que estd al dia en el pago de las cuotas de
mantenimiento.

De acuerdo con los hechos expuestos, Titular Primero, como todos los
titulares del condominio, estaba al dia en sus cuotas. No presentd, sin embargo,
de acuerdo con los hechos narrados, su reclamacién ante la junta de directores
ni ante el Comité de Conciliacion del condominio.

Titular Primero no agoté el procedimiento interno que establece la Ley de
Condominios, supra. Por lo tanto, actué correctamente el D.A.Co. al desestimar
el recurso presentado por Titular Primero, por falta de jurisdiccion.

LOS MERITOS DE LA ALEGACIONES DE TITULAR SEGUNDA DE QUE:
A. La instalacion de la cisterna requeria la aprobacién del consejo de

titulares.

El articulo 38 de la Ley de Condominios, supra, dispone que el consejo de
titulares “constituye la autoridad suprema sobre la administracién del inmueble
sometido al régimen de propiedad horizontal”. 31 L.P.R.A. sec. 1293b (Supl.
2005).
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Entre las facultades que corresponden al consejo de titulares, el inciso (d)
del citado Art. 38, supra, incluye la de “[a]probar la ejecucién de obras
extraordinarias y mejoras y recabar fondos para su realizacion”. 31 L.P.R.A. sec.
1293b (Supl. 2005).

El citado inciso (d) del Art. 38 de la Ley de Condominios, supra, define

“‘mejora” como “toda obra permanente que no sea de mantenimiento, dirigida a

aumentar el valor o la productividad de la propiedad en cuestion o a proveer
mejores servicios para el disfrute de los apartamientos o de las areas

comunales”. Id. (Enfasis nuestro).

La instalaciébn de la cisterna constituye una mejora: es una obra
permanente, no constituye una obra de mantenimiento y esta dirigida a “proveer
mejores servicios” a los condominos. La junta de directores no tenia facultad,
como indican las disposiciones de ley citadas, para instalar la cisterna sin la
aprobacion del consejo de titulares. La facultad para aprobar mejoras
corresponde al consejo de titulares.

Es meritoria, por lo tanto, la alegacién de Titular Segunda de que era
necesaria la aprobacién del consejo de titulares para instalar la cisterna.

B. El acuerdo sobre la cisterna no era valido por falta de notificacion a los

titulares ausentes.

Las obras de mejora, segun indica el citado Art. 38, supra, “s6lo podran
realizarse mediante la aprobacion de la mayoria cualificada de dos terceras (2/3)
partes de los titulares que a su vez relnan las dos terceras (2/3) partes de las
participaciones en las areas comunes, si existen fondos suficientes para
costearlas sin necesidad de imponer una derrama”. 31 L.P.R.A. sec. 1293b
(Supl. 2005).

Dispone el inciso (e) del Art. 38, supra, ademas, que tampoco podran
aprobarse mejoras por la mayoria calificada de 2/3 partes, si esas mejoras,
“alteran la seguridad o solidez del edificio o su disefio arquitectdénico”. 31
L.P.R.A. sec. 1293b.

Por otro lado, el inciso (e) del articulo 38-C de la Ley de Condominios,
supra, dispone, en relacion con los acuerdos del consejo de titulares, lo
siguiente:

Cuando en una reunidon convocada para enmendar el
Reglamento o para adoptar cualquier medida que requiera el voto
de las dos terceras partes de todos los titulares, no pueda
obtenerse la aprobacién de dichas dos terceras partes, aquellos
que, debidamente citados, no hubieren asistido, seran notificados
de modo fehaciente y detallado del acuerdo adoptado por la
mayoria de los presentes, concediéndoseles un plazo de treinta
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(30) dias a partir de dicha notificacion para manifestar en la misma

forma su conformidad o discrepancia con el acuerdo tomado.

La discrepancia con las medidas o con las enmiendas propuestas

en asamblea no podra fundarse en el capricho o en el mero

ejercicio del derecho como titular. La oposicion infundada se tendra

por no puesta. Disponiéndose que el voto de aquellos titulares que

no manifestaren su discrepancia en la forma aqui dispuesta y

dentro del plazo concedido se contara a favor del acuerdo. Dicho

acuerdo sera ejecutable tan pronto se obtenga la aprobacion de las

dos terceras partes de los titulares.

31 L.P.R.A. sec. 1293b-3 (Supl. 2005).

Cuando no se ha obtenido en la reunién extraordinaria expresamente
convocada a esos efectos, las 2/3 partes de los condéminos requeridos para
aprobar la mejora, la notificacion de los acuerdos tomados es esencial para que
el acuerdo pueda adquirir validez —si es que se obtiene, finalmente, la
aprobacion expresa o tacita de las 2/3 partes requeridas—.

En la situacion de hechos, sélo habian asistido a la reunién extraordinaria
—y concedido su aprobacién a la instalacién de la cisterna—, 10 de los 30
titulares que tenia el condominio. Se requeria, por ser una mejora, 2/3 partes de
los titulares, es decir, que 20 titulares dieran su aprobacion, expresa o tacita.
Para ello, como indica el inciso (e) citado, la junta de directores tenia que
notificar “de modo fehaciente y detallado del acuerdo adoptado por la mayoria
de los presentes, concediéndoseles un plazo de treinta (30) dias a partir de
dicha notificacion para manifestar en la misma forma, su conformidad o
discrepancia con el acuerdo tomado”. 31 L.P.R.A. sec. 1293b-3 (Supl. 2005).

El voto de los titulares que, debidamente notificados, no manifiesten su
discrepancia durante ese periodo de 30 dias, se contara a favor del acuerdo. /d.

Una vez transcurrido ese plazo de 30 dias —de no haber una oposicion
mayor a 1/3 parte de los titulares— es que el acuerdo de aprobacién de la
mejora adquiere efectividad y que, como dice la ley, el mismo adviene
“ejecutable”. id.

Por tratarse de una mejora, era necesaria la aprobacion de 2/3 partes de
los titulares y, como no asistieron las 2/3 partes de los titulares a la reunion —y,
en consecuencia, tampoco se aprobé la instalacién de la cisterna por las 2/3
partes requeridas—, era necesario notificar los acuerdos tomados a los que no
asistieron, para darles la oportunidad de oponerse, o de aprobar, el acuerdo
adoptado.

Es meritoria, por lo tanto, la alegacion de Titular Segunda de que el
acuerdo sobre la cisterna no era valido por falta de notificacion de los acuerdos

tomados en la reunion a los titulares ausentes.
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C. Era necesario el consentimiento de ella, Titular Segunda.

El inciso (e) del Art. 38 de la Ley de Condominios, supra, dispone que “no
se aprobaran cambios u obras de mejora que menoscaben el disfrute de algun
apartamiento sin contar con el consentimiento de su titular’. 31 L.P.R.A. sec.
1293b-3 (Supl. 2005) (Enfasis suplido).

En la situacion de hechos, el apartamento de Titular Segunda esta

localizado en el piso terrero, junto al lugar donde se instalaria la cisterna que,
segun describe la situacion de hechos, genera ruido. Como el ruido de la
cisterna “menoscaba” el disfrute del apartamento de Titular Segunda, la ley
requiere que ella preste su consentimiento.

Es meritoria, por lo tanto, la alegacién de Titular Segunda de que era

necesario su consentimiento para instalar la cisterna adicional.
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PUNTOS
l. SI EL D.A.CO. ACTUO CORRECTAMENTE AL DESESTIMAR EL

RECURSO PRESENTADO POR TITULAR PRIMERO, POR FALTA DE

JURISDICCION.

A. Como norma general, cuando un titular de un condominio
residencial cuestione una actuacién de la junta de directores ante
el D.A.Co., debera demostrar que:

1 1. esta al dia en sus cuotas y,

2. agoté el procedimiento interno, es decir:
1 a. que presento su reclamacion por escrito,
1 b. ante la Junta de Directores, o ante el Comité de
Conciliacion, y
1 C. que éstos no atendieron su reclamacién dentro de 30
dias o que la atendieron y no esta conforme el titular
con la determinacion a la que llegaron.

1 B. Titular Primero no presentd su reclamacion ante la junta de

directores ni ante el Comité de Conciliacion.

1 C. El D.A.Co. actudé correctamente al desestimar el recurso

presentado por Titular Primero, por falta de jurisdiccién.
Il LOS MERITOS DE LA ALEGACIONES DE TITULAR SEGUNDA DE

QUE:

A. La instalacion de la cisterna requeria la aprobacion del consejo de
titulares.

1 1. “‘Mejora” es toda obra permanente que no sea de
mantenimiento, dirigida a proveer mejores servicios para el
disfrute de los apartamientos o de las areas comunales.

1 2. La aprobacion de las mejoras es facultad del consejo de
titulares.

1 3. La instalacién de la cisterna constituye una mejora, porque
es una obra permanente, no constituye una obra de
mantenimiento y esta dirigida a “proveer mejores servicios”
a los condéminos.

1 4. Es meritoria la alegacion de Titular Segunda de que, por

tratarse de una mejora, la instalacion de la cisterna requeria

la aprobacién del consejo de titulares.
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B. El acuerdo sobre la cisterna no era valido por falta de notificacion a

los titulares ausentes.

1 1.

1 2.
1 3.
1 4.
1 5.
1 6.
1 7.

Cuando existen fondos suficientes para costearlas,

y no se alteran la seguridad o la solidez del edificio o su
disefo arquitectoénico,

las obras de mejora pueden aprobarse por una mayoria
cualificada de 2/3 partes de los titulares, que a su vez
reunan las 2/3 partes de las participaciones en las areas
comunes.

Cuando en una reunién convocada para adoptar cualquier
medida que requiera el voto de 2/3 partes de los titulares, no
pueda obtenerse la aprobacién de las 2/3 partes, se
notificara el acuerdo adoptado a aquéllos que, debidamente
citados, no asistieron.

En la notificacién, se debe hacer constar que el titular tiene
un plazo de 30 dias, a partir de dicha notificacién, para
manifestar su conformidad o discrepancia con el acuerdo
tomado.

La notificacibn es esencial para que el acuerdo pueda
adquirir validez.

No habiéndose obtenido en la reunion los votos requeridos,
y no habiéndose notificado el acuerdo, es meritoria la
alegacion de Titular Segunda de que el acuerdo sobre la
cisterna no era valido por falta de notificacion a los titulares

ausentes.

C. Era necesario el consentimiento de ella, Titular Segunda.

1 1.

TOTAL DE PUNTOS:

La Ley de Condominios dispone que no se aprobaran obras
de mejora que menoscaben el disfrute de algun
apartamento, sin contar con el consentimiento del titular
afectado.

Es necesario el consentimiento de Titular Segunda porque
el ruido que genera la cisterna en el lugar donde se va a
instalar menoscaba el disfrute de su apartamento.

Es meritoria la alegacién de Titular Segunda de que la

instalacién de la cisterna requeria su consentimiento.

20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 3
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Luis Litigante representaba a Delia Demandante en un pleito por danos y
perjuicios. Como parte del descubrimiento de prueba, la parte demandada cité a
Demandante a una deposicion. En un sinnimero de ocasiones Litigante interrumpié la
deposicién para sugerir las contestaciones a su clienta u objetar las preguntas e
instruirle que no las contestara. Esta conducta provocé que los abogados de la parte
demandada, mediante mocién, plantearan la situacién al Juez ante el cual se ventilaba
el caso. En vista de la reiterada conducta de Litigante el juez ordend, mediante
resolucion, que las deposiciones siguientes se realizaran en un salon del tribunal y que
se anotaran las objeciones que pudieran surgir. Ordend que contestaran las preguntas
objetadas, excepto aquéllas objetadas por privilegios, y el tribunal decidiria
posteriormente si la objecién procedia.

En la continuaciéon de la deposicion de Demandante, Litigante insisti6 en su
proceder y, ante el reclamo de los abogados de la parte demandada, les sacd la
lengua.

Comenzado el juicio en su fondo, y sin que Demandante hubiese presentado
todas sus pruebas, ocurrieron multiples suspensiones solicitadas por la parte
demandante. El tribunal paut6 la vista en su fondo pero no se pudo concluir ésta. En
varias ocasiones, el tribunal sefialé la continuacion de la vista para una fecha futura
pero éstas fueron suspendidas por razones atribuidas a las partes. Litigante, entonces,
solicitdé la inhibicion del juez y alegd que estaba parcializado a favor de los
demandados.

Mientras tanto, Litigante, gestioné un préstamo a favor de Carlos Cliente. El
préstamo a Cliente fue solicitado por Litigante a una ex clienta acaudalada, quien era
inversionista y a quien Litigante representaba esporadicamente. De ese dinero,
Litigante retuvo una suma para saldar un préstamo que de su propio peculio habia
hecho anteriormente a Cliente y le entregd el restante.

Por todos los hechos antes relatados, se presentaron al Tribunal Supremo varias
quejas que culminaron en una querella contra Litigante.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si Litigante infringié los canones de ética profesional:

A. Al interrumpir en innumerables ocasiones y sugerir las respuestas.

B. Sobre la forma de responder a la queja de los abogados de la parte
contraria durante la deposicion.

C. Al obtener el préstamo para su cliente.

D. Al solicitar la inhibicion del juez.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 3
Tercera pagina de cuatro
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SI LITIGANTE INGRINGIO LOS CANONES DE ETICA PROFESIONAL:

A. Al interrumpir en innumerables ocasiones y sugerir las respuestas.

El canon 9 del Cédigo de Etica Profesional le impone a los integrantes de
la clase togada la obligacion de observar para con los tribunales una conducta
que se caracterice por el mayor respeto. 4 L.P.R.A. Ap. IX. Este deber de
conducta es infringido cuando se desatienden las 6rdenes emitidas por los
tribunales de justicia, constituyendo un grave insulto a la autoridad de éstos. In
re Gonzalez Carrasquillo, res. el 24 de mayo de 2005, 2005 T.S.P.R. 78, 2005
J.T.S. 83. Véanse, In re Otero Fernandez, 145 D.P.R. 582 (1998); In re Claudio
Ortiz, 141 D.P.R. 937 (1996); In re Colon Torres, 129 D.P.R. 490 (1991); In re
Diaz Garcia, 104 D.P.R. 171 (1975).

La forma y manera en que Litigante se comporté durante la deposicion

que se tomara a su cliente, parte esencial del proceso judicial, constituye una
falta de respeto hacia los tribunales, por lo que infringe el citado canon 9.
También infringe el citado canon el que Litigante desobedeciera las ordenes
impartidas por el juez en torno a cdmo llevar a cabo la deposicion. Su conducta
no solamente infringe el canon 9, sino también el 38, puesto que denigra el
honor y la dignidad de la profesién. Litigante infringié los canones de ética al
interrumpir la deposicién en innumerables ocasiones y sugerir las respuestas.

B. Sobre la forma de responder a la queja de los abogados de la parte

contraria durante la deposicion.

El canon 29 del Cédigo de Etica Profesional requiere a toda persona que
haya sido admitida al ejercicio de la profesién de la abogacia, que evite
escrupulosamente toda cuestion personal entre sus comparneros y les proscribe
que incurran en conducta impropia entre ellos al tramitar sus pleitos. 4 L.P.R.A.
Ap. IX; In re Martinez, Odell |, 148 D.P.R. 49, 53 (1999). El citado cédigo les

impone el deber de mantener relaciones cordiales y respetuosas con sus

compafieros abogados. /d.; In re Irizarry, Gonzalez, 151 D.P.R. 916, 924 (2000).

De igual manera, el canon 38 dispone que el abogado ha de esforzarse al
maximo de su capacidad en la exaltacion del honor y la dignidad de su
profesion. Ese deber exige una buena relacién interpersonal entre abogados, In
re Gonzalez Carrasquillo, supra, asi como ejercer auto limitacion, tolerancia y
prudencia. In re Calderén Marrero, 122 D.P.R. 557 (1988).

En la situacion de hechos presentada, Litigante devalud la dignidad de su

profesion, puso en entredicho su temperamento y capacidad profesional. Actué
irrespetuosamente y falté a la sobriedad y solemnidad que debe prevalecer en
todos los procedimientos judiciales, incluyendo el descubrimiento de prueba. /d.
Litigante actud incorrectamente e infringié los canones de ética que rigen la

conducta entre abogados.
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C. Al obtener el préstamo para su cliente.

El canon 21 de los antes citados, prohibe incurrir en intereses
encontrados. Este canon impone a los admitidos al ejercicio de la abogacia un
deber de lealtad completa. “Este deber incluye la obligacién de divulgar al cliente
todas las circunstancias de sus relaciones con las partes y con terceras
personas, y cualquier interés en la controversia que pudiera influir en el cliente al
seleccionar su consejero. Ningun abogado debe aceptar una representacion
legal cuando su juicio profesional pueda ser afectado por sus intereses
personales”. 4 L.P.R.A. Ap. IX.

El citado canon incluye no sélo el aceptar una representacion legal
cuando su juicio profesional pueda afectarse por sus intereses personales, sino

también el continuar una representaciéon legal. In re Toro Cubergé, 140 D.P.R.

523, 530 (1996). No tiene que existir el conflicto, basta con que exista la
posibilidad de incurrir en él. In re Soto, 134 D.P.R. 772, 779 (1993). El conflicto
de interés se configura cuando hay alguna circunstancia que impide la
representacion libre y adecuada por parte del abogado y vulnera la lealtad
absoluta que le debe todo abogado a su cliente. /In re Belén Truijillo, 126 D.P.R.

743, 752 (1990). El citado canon veda la representacion legal de un cliente con
quien existen intereses conflictivos relacionados con bienes o intereses propios

del abogado. In re Sepulveda Girén, res. el 24 de octubre de 2001, 2001

T.S.P.R. 153, 2001 J.T.S. 156. “La situacion que se debe evitar es aquella en la
cual el deber de lealtad completa que tiene el abogado para con su cliente
puede ser incompatible con algun interés propio que el abogado también quiera
promover o defender”. In re Toro Cubergé, supra.

Esta modalidad del conflicto de interés “se extiende igualmente a
conflictos aparentemente existentes pero que llevan consigo la semilla de un

posible o potencial conflicto futuro”. In re Sepulveda Girdn, supra.

El canon 35 de los antes citados, por su parte, impone a los abogados un
deber de sinceridad y honradez, no s6lo en su dimension profesional, sino
también en toda faceta que se desempefien. /d.

En la situacién de hechos presentada, Litigante obtuvo un préstamo de
una ex cliente suya, a quien acostumbraba representar en diversas causas. Con
ese dinero Cliente saldaria la deuda que tenia con él. Su conducta esta refida
con el citado canon 21, puesto que su juicio profesional sobre la obtencién del
préstamo estaba directamente afectado por sus intereses personales. In re

Sepulveda Girdn, supra. También infringié su deber de sinceridad y honradez al

no informar a su ex clienta que del préstamo que suministraria a Cliente, él

retendria una cantidad por concepto de otro préstamo que, con su propio
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peculio, él le facilité. Por las razones antes expuestas, Litigante actué
incorrectamente al obtener el préstamo para su cliente e infringié los canones de
ética profesional.

D. Al solicitar la inhibicién del juez.

El Canon 9 de Etica Profesional dispone, en lo pertinente, que: “El
abogado debe observar para con los tribunales una conducta que se caracterice
por el mayor respeto. Ello incluye la obligacién de desalentar y evitar ataques
injustificados o atentados ilicitos contra los jueces o contra el buen orden de la
administracion de la justicia en los tribunales.” 4 L.P.R.A. Ap. IX.

“[R]esulta nefasto para la buena practica de la profesion el que un
abogado haga serias imputaciones sobre el obrar de un juez, cuando dichas
imputaciones no estan avaladas con evidencia contundente e indubitada”. In re
Crespo Enriquez, 147 D.P.R. 656 (1999) (Citas omitidas). “Ademas, es
necesario puntualizar que el abogado no tiene licencia absoluta en el uso del

lenguaje para poner en entredicho o mancillar la dignidad de los jueces. En este
sentido, al constantemente recurrir al apuntamiento de que el tribunal actué con
‘prejuicio, pasion y parcialidad’, sin sustanciarlo o sin motivos fundados para asi
creerlo, es un comportamiento censurable que hemos de rechazar. Tal conducta
y estilo forense rebasan el ambito de lo legitimo. Deben desalentarse. In re
Cardona Alvarez, 116 D.P.R. 895, [907] (1986)". In re Lépez de Victoria, res. el
22 de septiembre de 2004, 2004 T.S.P.R. 176, 2004 J.T.S. 185.

Litigante imputd al juez que tenia a cargo el caso de Demandante, que

actu6é con parcialidad y perjuicio sin que de los hechos se acreditara. Al asi
actuar, Litigante infringié los canones de ética profesional.
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PUNTOS:

I. SI LITIGANTE INFRINGIO LOS CANONES DE ETICA PROFESIONAL:
A. Al interrumpir en innumerables ocasiones y sugerir |as respuestas.

1 1. El abogado tiene la obligacion de observar para con los
tribunales una conducta que se caracterice por el mayor
respeto.

1 2. Parte esencial del proceso judicial lo es el descubrimiento
de prueba, el cual incluye la toma de deposicion.

1 3. Interrumpir en innumerables ocasiones y sugerir las
respuestas en una deposicion constituye una falta de
respeto hacia los tribunales.

1 4. Mas aun cuando ha mediado una orden judicial en torno a
como llevar a cabo la deposicion.

1 5. La actuacion de Litigante constituye una violacion a los
canones de ética profesional que rigen la conducta de los
abogados hacia los tribunales.

B. Sobre la forma de responder a la queja de los abogados de la
parte contraria durante la deposicién.

1 1. Los canones de ética establecen un deber de observar una
actitud respetuosa, de velar por el buen ejercicio de la
profesion legal y tener una buena relacion con los
compareros abogados.

1 2. El abogado debe evitar escrupulosamente toda cuestion
personal con sus compaferos, asi como incurrir en
conducta impropia entre si.

1 3. El abogado ha de esforzarse al maximo de su capacidad en
la exaltacion del honor y la dignidad de su profesién y en
evitar incurrir en conducta impropia.

1 4. La actuacion de Litigante constituye una falta de respeto
hacia los compaferos y una falta a la sobriedad y
solemnidad que debe prevalecer en todos los
procedimientos judiciales.

1 5. Litigante infringié los canones de ética que rigen la conducta
entre los abogados.

C. Al obtener el préstamo para su cliente.
2 1. Los canones establecen un deber de lealtad del abogado

hacia el cliente que le prohibe incurrir en intereses

encontrados.
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1 2. El abogado debe velar porque su juicio profesional no se

vea afectado por sus intereses personales.

1 3. El préstamo gestionado por Litigante para Cliente
beneficiaria al abogado.

1 4. Su conducta esta refiida con los canones de ética, puesto
que su juicio profesional sobre el otorgamiento del préstamo

estaba directamente afectado por sus intereses personales.

1 5. Por ello, Litigante actué incorrectamente.
D. Al solicitar la inhibicién del juez.
1 1. El abogado debe observar para con los tribunales una

conducta que se caracterice por el mayor respeto.

1 2. Ese deber incluye evitar ataques injustificados contra los
jueces
1 3. Litigante imputé al juez que tenia a cargo el caso de

Demandante, que actud con parcialidad y perjuicio sin que
de los hechos se acreditara.
1 4. Al asi actuar, Litigante infringid los cénones de ética

profesional.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 4
REVALIDA DE MARZO DE 2006

La ley habilitadora de la Agencia de Flora Autéctona, adoptada en 1990, autorizé
a Agencia a resolver controversias entre vecinos relacionadas con plantas y arboles
ornamentales. La Asamblea Legislativa, ademas, establecid, clara y expresamente, que
las determinaciones de Agencia sobre dichos asuntos advendrian finales y firmes una
vez terminara el proceso adjudicativo administrativo y no podrian ser revisadas por los
tribunales. De conformidad con la ley, Agencia adoptd en 1991 un reglamento para los
tramites adjudicativos y establecié que: “todo proceso adjudicativo sera resuelto ante
los Jueces Administrativos nombrados por el Jefe de Agencia”. El reglamento dispone
que los Oficiales Examinadores se limitaran a presidir la vista y rendir un informe al
Juez Administrativo.

En el patio de René Residente nacid, silvestre, un Flamboyan Africano. El arbol
ha crecido tanto que sus ramas llegan hasta el patio de Victor Vecino, quien vive
aterrado de que el arbol pueda caerse y destrozar el techo de su casa. Vecino hablo
con Residente sobre sus temores, pero éste indicé que no cortaria el arbol.

Al negarse Residente a tumbar el arbol, Vecino presenté una querella contra
Residente ante Agencia de Flora Autéctona. La querella fue asignada a Oficial
Examinador, bidlogo que fue presidente, hace 10 afos, de la Juventud Estudiantil Pro
Ambiente (JEPA). Oficial Examinador celebré una vista en la que comparecieron
Residente y Vecino. Este dltimo solicité la inhibicién del Oficial Examinador, debido a
que habia presidido la JEPA. La solicitud de inhibicion fue denegada.

Diez dias después de la vista, la Secretaria de Agencia notificé a Residente y a
Vecino una resolucién final, firmada por Oficial Examinador. La resolucion, que fue
debidamente fundamentada, adjudicé la querella y determind que no procedia el corte
del arbol.

Vecino presenté una solicitud de revision judicial ante el Tribunal de
Apelaciones. Planteé que Agencia actué ilegalmente al denegar su querella. Residente
se opuso a la solicitud de revision y alegd que el Tribunal de Apelaciones carecia de
jurisdiccion, porque (1) Vecino no solicité reconsideracion y (2), la ley habilitadora de
Agencia disponia que las determinaciones adjudicativas no podian ser revisadas por
los tribunales.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si la denegacién de la solicitud de inhibicién procede.

Il. Los méritos de las alegaciones de Residente de que el Tribunal de

Apelaciones carecia de jurisdicciéon, porque:

A. Vecino no solicité reconsideracion.

B. La ley habilitadora de Agencia disponia que las determinaciones
adjudicativas no podian ser revisadas por los tribunales.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 4
Cuarta pagina de cuatro
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S| LA DENEGACION DE LA SOLICITUD DE INHIBICION PROCEDE.

La seccion 3.1 de la Ley de Procedimiento Administrativo Uniforme
(L.P.A.U.), Ley 170 de 12 de agosto de 1988, segun enmendada, requiere que
en todo proceso adjudicativo formal ante una agencia se salvaguarde, entre
otros, el derecho a una adjudicacién imparcial. 3 L.P.R.A. sec. 2151.

Ha indicado el Tribunal Supremo que “los procedimientos y las decisiones
ante un organismo administrativo tienen a su favor una presuncion de
regularidad y correccidn que debe ser respetada mientras la parte que la
impugne no produzca suficiente evidencia para derrotarla”. Henriquez v. Consejo
Educacién Superior, 120 D.P.R. 194, 210 (1987); M. & B. S., Inc. v. Depto. de
Agricultura, 118 D.P.R. 319, 331 (1987); Murphy Bernabe v. Tribunal Superior,
103 D.P.R. 692, 699 (1975);

En ese sentido, “una mera alegacién de parcialidad o prejuicio no es

suficiente para sostener una reclamacién de violacion del debido proceso”.
Henriguez v. Consejo Educacién Superior, supra.

Para poder rebatir la presuncién de correccién o imparcialidad de las
determinaciones adjudicativas de los funcionarios administrativos “las

alegaciones deben revelar un verdadero prejuicio 0 un interés pecuniario o

institucional que los descalifique”. Henriquez v. Consejo Educacién Superior,

supra. (Enfasis suplido).

En la situacién de hechos, Oficial Examinador es biélogo —hecho que no
abona a la parcialidad, sino mas bien, le atribuye cualidades propias para las
funciones que desempefia— y tuvo una relacién hace diez afos con una
organizacién estudiantil, la JEPA. Como ha indicado el Tribunal Supremo, para
alegar que un funcionario de una agencia administrativa ha incurrido en
parcialidad, la parte que solicita la inhibicion tiene que presentar “suficiente

evidencia” que revele un verdadero prejuicio, un interés pecuniario, 0 un interés

institucional. No bastan meras alegaciones como la que presentd Vecino.

El aspirante debera concluir que procedia la denegacion de la solicitud de
inhibicion.
LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE RESIDENTE DE QUE EL
TRIBUNAL DE APELACIONES CARECIA DE JURISDICCION, PORQUE:

A. Vecino no solicitd reconsideracion.

La seccién 3.15 de la L.P.A.U., supra, permite a la parte adversamente
afectada por una resoluciéon u orden parcial o final, presentar una mocion de
reconsideraciéon. 3 L.P.R.A. sec. 2165. Esta mocidn de reconsideracion permite
que el foro sentenciador pueda modificar su fallo, siempre y cuando tenga



22

CRITERIOS DE EVALUACION FINAL
DERECHO ADMINISTRATIVO
PREGUNTA NUMERO 4

PAGINA 2

jurisdiccién para ello. Febles et al v. Romar Pool Const., res. el 30 de junio de
2003, 2003 T.S.P.R. 113, 2003 J.T.S. 114, pag. 1194.
La Ley 247 de 25 de diciembre de 1995 enmendé la seccién 3.15 de la

L.P.A.U., 3 L.P.R.A. sec. 2165, para eliminar la presentacion de una mocién de

reconsideracién ante la agencia administrativa como requisito jurisdiccional para
la revision judicial. Hoy en dia, la presentacibn de una mociéon de
reconsideracién constituye un requisito jurisdiccional Unicamente cuando lo
dispone expresamente alguna ley posterior a la referida enmienda de 1995.
Aponte v. Policia de P.R., 142 D.P.R. 75, 81-82 (1996).

En la situacién de hechos descrita, la reconsideracién no era obligatoria,

puesto que la ley habilitadora de Agencia fue adoptada en 1990, con
anterioridad a la enmienda sufrida por la L.P.A.U. en 1995.

Es inmeritoria, por lo tanto, la alegaciéon de Residente de que el Tribunal
de Apelaciones carecia de jurisdiccion porque Vecino no solicitd
reconsideracion.

B. La ley habilitadora de Agencia disponia que las determinaciones

adjudicativas no podian ser revisadas por los tribunales.

“Cuando la legislatura no ha expresado en forma expresa y clara su
intencion de limitar el acceso a los tribunales, se presume la revision judicial”.
Bonilla v. Chardén, 118 D.P.R. 599, 609 (1987).

Para determinar que no procede la revision judicial se requiere, por lo

tanto, como en la situacién de hechos descrita, que la ley habilitadora de la
agencia prohiba expresamente la revision judicial de la accién administrativa.
Rivera v. Dir. Adm. Trib., 144 D.P.R. 808, 821 (1998). Véase, Demetrio
Fernandez, Derecho administrativo y Ley de Procedimiento Administrativo

Uniforme, 2da. Ed., Bogota, Editorial Forum, 2001, pag. 420. Aun asi, es
necesario analizar si se afectan derechos constitucionales o estatutarios de las
partes, en cuyo caso, procede la revision judicial aunque el estatuto lo prohiba.
Rivera v. Dir. Adm. Trib., supra; Hernandez Montero v. Cuevas, Director, 88
D.P.R. 785, 803 (1963).

Por otro lado, como indica el profesor Fernandez en el texto citado, “la

existencia de una prohibicion expresa de revision judicial puede ser rechazada y
considerada inoperante en circunstancias en que se haya actuado de manera
ultra vires por el organismo administrativo”. Demetrio Fernandez, Derecho

administrativo y Ley de Procedimiento Administrativo Uniforme, supra, pag. 421.
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Es un principio de derecho administrativo que, cuando una agencia ha
promulgado un reglamento, esta obligada a cumplir con las disposiciones
reglamentarias y no queda a su arbitrio reconocer o negar los derechos
contenidos en dicho reglamento. Asoc. Vec. H. San Jorge v. U. Med. Corp., 150
D.P.R. 70, 79 (2000); Com. Vec. Pro-Mej., Inc. v. J.P., 147 D.P.R. 750, 764-765
(1999), Garcia Caban v. U.P.R., 120 D.P.R. 167, 175 (1987).

A su vez, la seccién 3.3 de L.P.A.U., supra, dispone, en lo pertinente:

Toda agencia podra designar oficiales examinadores para
presidir los procedimientos de adjudicacién que se celebren en
ella, los cuales no tendran que ser necesariamente abogados,
particularmente cuando el procedimiento en cuestibn es uno
informal.

El jefe de la agencia podra delegar la autoridad de adjudicar
a uno o mas funcionarios o empleados de su agencia. A estos
funcionarios o empleados se les designara con el titulo de jueces
administrativos.

3 L.P.R.A. sec. 2153. (Enfasis suplido).

Con relacién a esta seccién y las dos figuras del Oficial Examinador y el
Juez Administrativo, el Tribunal Supremo ha indicado lo siguiente:

Como se puede apreciar, la seccion 3.3 de la LPAU
denomina dos tipos de agentes que intervienen en el
procedimiento adjudicativo a nombre de la agencia, entiéndase, el
oficial examinador y el juez administrativo. Segun la redaccién de
la aludida disposicion legal, sélo este ultimo posee la facultad para
adjudicar controversias, pues dicha autoridad le es delegada por el
jefe de la agencia. Esta bifurcacion de funciones, igualmente surge
de la seccién 3.13(a) de la LPAU, la cual preceptiua, en lo
pertinente, que “el funcionario que presida la [vista] preparara un
informe para la consideracion de la agencia, o emitira la decision
por escrito si le ha sido delegada la autoridad para ello”. 3 L.P.R.A.
sec. 2163(a).

Ahora bien, al analizar la naturaleza de la decision
administrativa no podemos considerar, exclusivamente, la
denominacion que se le ha dado al funcionario o empleado que la
emite dentro del esquema procesal administrativo. Es decir, el
titulo de oficial examinador o juez administrativo, sin mas, no define
el caracter de sus funciones y, por tanto, del producto de su
trabajo. Resulta imperativo, ademds, evaluar las facultades que le
han sido delegadas y el tipo de decisién que éstos emiten. El
alcance y las consecuencias de sus determinaciones dependeran
“de lo que disponga el estatuto, de la estructura procesal de la
agencia y del poder que se le reconozca al examinador o juez”.

Tosado Cortés v. A.E.E., res. el 12 de agosto de 2005, 165 D.P.R. __ (2005),
2005 T.S.P.R. 113, 2005 J.T.S. 118, pags. 35-36. (Enfasis suplido).
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En la situacién de hechos descrita, Agencia adoptd, de conformidad con la
ley, un reglamento para los tramites adjudicativos y establecié que: “todo
proceso adjudicativo sera resuelto por los Jueces Administrativos nombrados por
el Jefe de Agencia”. La facultad adjudicativa de Jefe de Agencia fue delegada,
mediante la reglamentacion adoptada, en la figura del Juez Administrativo. La
reglamentacion limité las facultades del Oficial Examinador a presidir la vista y
rendir un informe al Juez Administrativo. Agencia permitié, sin embargo, que
Oficial Examinador ejerciera la facultad de adjudicar la controversia. El
reglamento adjudicativo adoptado por Agencia le impedia al Jefe de Agencia
delegar su capacidad adjudicativa en alguien que no fuera un Juez
Administrativo.

Agencia actué de forma ultra vires al permitir que fuera Oficial
Examinador, en lugar del Juez Administrativo, quien adjudicara la querella.
Como la actuacibn de Agencia contravino su propio reglamento, la
determinacién de Agencia es revisable por los tribunales a pesar de la
disposicién expresa de la ley habilitadora limitando la revisién judicial.

Es inmeritoria, por lo tanto, la alegaciéon de Residente de que el Tribunal
de Apelaciones carecia de jurisdiccion porque la ley habilitadora de Agencia
disponia que las determinaciones adjudicativas no podian ser revisadas por los

tribunales.
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S| LA DENEGACION DE LA SOLICITUD DE INHIBICION PROCEDE.

A

La L.P.A.U. requiere que en todo proceso adjudicativo formal ante
una agencia se salvaguarde el derecho a una adjudicacién
imparcial.
Los procedimientos ante un organismo administrativo tienen a su
favor una presuncién de regularidad y correccién que debe ser
respetada,

mientras la parte que la impugne no produzca suficiente evidencia

para derrotarla.

Una mera alegacion de parcialidad no es suficiente para sostener
una reclamacién de violacion del derecho a una adjudicacién
imparcial.

Para poder rebatir la presuncion de que los funcionarios a cargo de
las determinaciones adjudicativas de las agencias administrativas

son imparciales, las alegaciones deben revelar:

1. un verdadero prejuicio o
2. un interés pecuniario o
3 un interés institucional.

*(NOTA: Se concedera un punto por indicar uno de los
requisitos y dos puntos por mencionar dos o mas).

Oficial Examinador es bidlogo y tuvo una relacion, hace diez anos,
con una organizacion estudianti a favor del ambiente. Esa
informacién no constituye evidencia suficiente de que el funcionario
habra de incurrir en parcialidad, por lo que procedia denegar la

solicitud de inhibicién.

LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE RESIDENTE DE QUE EL
TRIBUNAL DE APELACIONES CARECIA DE JURISDICCION,
PORQUE:

A

Vecino no solicitdé reconsideracion.

1. Como regla general, el tramite de la solicitud de
reconsideracion no es un requisito jurisdiccional para la
revision judicial.

2. Por excepcidén, la reconsideracidbn adquiere caracter
jurisdiccional Unicamente en aquellos casos en que algun
estatuto posterior a la enmienda de 1995 a la L.P.A.U.
expresamente lo disponga.
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1 3. En el presente caso, la reconsideracién no es obligatoria
puesto que la ley habilitadora de Agencia fue adoptada en
1990.

1 4, Es inmeritoria la alegaciéon de Residente de que el Tribunal
de Apelaciones carecia de jurisdiccion porque Vecino no
solicitd reconsideracion.

B. La ley habilitadora de Agencia disponia que las determinaciones

adjudicativas no podian ser revisadas por los tribunales.

1 1.

1 2.
3.

1

1

1 4.

1 5.

1 6.

1 7.

1 8.

TOTAL DE PUNTOS:

Es un principio de derecho administrativo que se presume la

revision judicial.

Por via de excepcion, la Asamblea Legislativa puede

prohibir la revision judicial de la accion administrativa

mediante disposicion “clara y expresa” en la ley habilitadora.

Sin  embargo, aunque el estatuto prohiba “clara y

expresamente” la revisién judicial, ésta procede:

a. si se afectan derechos constitucionales o estatutarios
de las partes, 0

b. si la agencia ha actuado de manera ultra vires.

Cuando una agencia promulga un reglamento, esta obligada

a cumplir con sus disposiciones.

La L.P.A.U. permite al jefe de la agencia delegar la

autoridad de adjudicar.

El Oficial Examinador no podia adjudicar el reclamo ya que

el Reglamento lo delegaba en la figura de los Jueces

Administrativos.

Agencia actué de forma ultra vires al permitir que fuera

Oficial Examinador quien adjudicara la querella, en

contravencion de su propio reglamento.

Por ello, la determinacién de Agencia es revisable por los

tribunales a pesar de la disposicion expresa de la ley

habilitadora limitando la revisién judicial; es inmeritoria la

alegacion de Residente de que el Tribunal de Apelaciones

carecia de jurisdiccion por esa razén.

20
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JUNTA EXAMINADORA DE ASPIRANTES AL EJERCICIO
DE LA ABOGACIA Y LA NOTARIA

Examen de revalida Marzo de 2006
Periodo de la tarde

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna pregunta
vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. EIl tiempo total para
contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 5
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Iris inici6 una relacién consensual con Carlos, como resultado de la cual, Iris
qued6 embarazada. Ambos decidieron comprar una casa para establecer su vivienda,
por lo que, junto a Vendedor, comparecieron ante Notario y otorgaron la
correspondiente escritura de compraventa. De la escritura surgia que los compradores,
Iris y Carlos, eran mayores de edad, solteros, e ingenieros de profesion y que adquirian
una participacién en comun pro indiviso a razén de 50% cada uno.

Ambos establecieron su residencia en la casa recién adquirida, donde naci6
Valeria Hija, inscrita como hija de ambos. Los logros profesionales de la pareja fueron
tales que recibieron varios galardones y adquirieron varios bienes, entre ellos, cuentas
de ahorro y dos vehiculos de motor.

Durante una inspeccién que realizara a uno de sus proyectos, Carlos sufrié un
accidente que le impidié volver a trabajar. Iris se hizo cargo del sostenimiento del hogar
asi como de Carlos e Hija. Su trabajo le requeria viajar constantemente y asistir a
seminarios, situacién que incomodaba a Carlos, quien cuidaba a Hija, con la constante
ayuda de los abuelos maternos. En varias ocasiones Carlos habia pedido a Iris que
suspendiera sus viajes, sin éxito alguno.

Cuando lIris regresé de un viaje de trabajo, Carlos decidié concluir la relacion
entre ellos. lIris recibi6 una demanda en la cual Carlos reclamaba la division vy
adjudicacién de la mitad de los bienes. Puesto que él estaba incapacitado, solicitdé que
Iris le proveyera una pension alimentaria para su beneficio. Iris solicité la desestimacion
de la solicitud de alimentos. El tribunal declar6 con lugar esta solicitud y denegdé la
pension solicitada.

Antes de que el tribunal resolviera la solicitud de adjudicacion y division de los
bienes, las partes se reconciliaron y contrajeron matrimonio. Sus problemas resurgieron
y Carlos presenté una demanda de divorcio en la que solicité la custodia de Hija, que
se dividiera y adjudicara la mitad de los bienes y que se le concediera como hogar
seguro la casa que habitaron. Los abuelos maternos, por su parte, solicitaron
relaciones abuelo-filiales con Hija, por tener la aptitud para relacionarse con ella.
Ambos padres se opusieron a las relaciones abuelo-filiales. Ante ello, los abuelos
maternos alegaron que correspondia a los padres establecer que las relaciones
solicitadas perjudicarian a Hija.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. La actuacion del tribunal al denegar la pension alimentaria.

Il. Los méritos de la solicitud de Carlos para que:

A Se le concediera la mitad de los bienes.
B. Se le concediera como hogar seguro el hogar conyugal.

[l. Si procede la alegacion de los abuelos maternos.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 5
Primera pagina de cuatro
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LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL DENEGAR LA PENSION ALIMENTARIA.
El deber de socorrerse mutuamente no depende de la existencia de
régimen econdmico conyugal alguno, sino de la existencia de un vinculo
matrimonial. Maldonado v. Cruz, Arce, res. el 8 de enero de 2004, 2004 T.S.P.R.
1, 2004 J.T.S. 8. Nuestro Tribunal Supremo expres6 que la relacion

concubinaria, por si sola, no puede generar un régimen matrimonial de hecho,
con todos los aspectos juridicos que conlleva, como es la obligacién de
prestarse alimentos. La institucién de alimentos del Cédigo Civil de Puerto Rico,
“en particular los debidos al conyuge o ex-conyuge en estado de necesidad
econdmica, parten del supuesto de un matrimonio legalmente constituido”. Ortiz
de Jesus v. Vazquez Cotto, 119 D.P.R. 547, 549 (1987).

Carlos reclamé una pension alimentaria basandose en su necesidad de

alimentos, sin embargo, no es a Iris a quien corresponde alimentarlo puesto que
no existié entre ellos un matrimonio legalmente constituido. Siendo asi, actué
correctamente el tribunal al denegar la pensién a Carlos.

LOS MERITOS DE LA SOLICITUD DE CARLOS PARA QUE:

A. Se le concediera la mitad de los bienes.

Los concubinos tienen un interés propietario respecto a los bienes
adquiridos o que hayan incrementado de valor vigente la relacion, como
resultado del esfuerzo, labor y trabajo aportados conjuntamente bajo cualquiera
de las siguientes alternativas: (1) como pacto expreso, (2) como pacto implicito
que se desprende espontdneamente de la relacibn humana y econdmica
existente entre las partes durante el concubinato, (3) como un acto justiciero
para evitar el enriguecimiento injusto. Cruz v. Sucn. Landrau Diaz, 97 D.P.R. 578
(1969).

Para activar la doctrina de enriquecimiento injusto, hay que demostrar que

el concubino trabajé, brindd servicios y se esforzd para acrecentar el capital

objeto de su reclamacién. Dominguez Maldonado v. E.L.A., 137 D.P.R. 954

(1995). Tiene que probar con preponderancia de la prueba el valor de su
participacion en los bienes adquiridos. No obstante, la prueba no tiene que ser
directa, pudiendo establecerse el valor de su participacion mediante inferencias
razonables.

Cualquiera de los concubinos puede probar la existencia de una
comunidad de bienes, ya sea porque asi lo convinieron expresamente o porque
la conducta de las partes -la relacion humana y econdmica entre ellos-
demuestra que se obligaron implicitamente a aportar, y cada uno aportd, bienes,
esfuerzo y trabajo para beneficio comuin. Caraballo Martinez v. Acosta,

104. D.P.R. 474, 481 (1975). A falta de prueba en contrario, se presume que las
aportaciones de cada comunero son iguales, es decir, por mitad. /d.
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De la situacion de hechos presentada surge que Iris y Carlos tenian una
relaciébn de convivencia que culminé en la procreacion de Hija. Durante su
relacibn ambos laboraron para mejorar su situacién econdémica. Con ello
lograron aumentar el caudal de ambos, generando asi una comunidad de
bienes. La compra de la casa en partes iguales surgié de un pacto expreso de
comunidad de bienes. Cuando Carlos no pudo continuar trabajando, se hizo
cargo de cuidar a Hija, mientras Iris sostenia el hogar.

Los otros bienes adquiridos surgieron de ese esfuerzo comun entre Iris y
Carlos para laborar, de la relacion humana y econ6mica que generd una
comunidad de bienes. A falta de prueba en contrario, se presume que las
aportaciones de cada comunero son iguales. Por ello, actué correctamente el
tribunal al conceder la mitad de los bienes a Carlos.

B. Se le concediera como hogar seguro el hogar conyugal.

El articulo 109(A) del Codigo Civil, 31 L.P.R.A. § 385a, dispone, en su

parte pertinente, “ [e]l conyuge a quien por razén de divorcio se le concede la

custodia de los hijos del matrimonio, que sean menores de edad, que estén
incapacitados mental o fisicamente sean estos mayores o menores de edad o
que sean dependientes por razén de estudios, hasta veinticinco (25) anos de
edad, tendra derecho a reclamar como hogar seguro la vivienda que constituyé
el hogar del matrimonio y que pertenece a la sociedad de gananciales, mientras
dure la minoria de edad, la preparacién académica o la incapacidad de los hijos
que quedaron bajo su custodia por razén de divorcio.”

Una propiedad adquirida bajo una comunidad de bienes como la
presente, es sustancialmente similar a una propiedad adquirida bajo el régimen
de la sociedad de gananciales. De igual forma, en la escritura de compraventa
de la casa se dispuso que pertenecia, a razén de un 50%, a cada uno de los
ahora conyuges. La casa reclamada sirvi6 como hogar conyugal y es el Unico
hogar que la menor ha conocido, sin que surja que Carlos tiene otro techo para
esta menor. El derecho de dominio estd supeditado al interés social de proteger
a los menores, la familia y el hogar donde éstos residen. Rodriguez v. Pérez,
res. el 14 de abril de 2004, 2004 T.S.P.R. 57, 2004 J.T.S. 66.

Carlos reclama para si la proteccion de mantener como hogar seguro la

vivienda que junto a Iris constituyera su hogar conyugal. Reclama un derecho
que, en lo pertinente, el citado articulo reconoce al conyuge que se divorcia y
tiene la custodia de los hijos del matrimonio y que sean menores. Como
dijeramos antes, el derecho de dominio no es determinante. Es por ello que es
meritoria la solicitud de Carlos.
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SI PROCEDE LA ALEGACION DE LOS ABUELOS MATERNOS.
La Ley NUm. 182 de 22 de diciembre de 1997 tuvo el efecto de enmendar
el Art. 152A del Codigo Civil, 31 L.P.R.A § 591a, a los efectos de establecer:
Derecho de los abuelos

Luego de la disolucion del nucleo familiar, ya sea por la muerte de
uno de los padres o divorcio, separacion o nulidad del matrimonio,
no podran los padres o tutor que ejerza la patria potestad y
custodia sobre un menor no emancipado, impedir, sin justa causa,
que éste se relacione con sus abuelos.

Cuando se trate de un menor no emancipado fruto de una relacién
extramatrimonial tampoco podra el padre o la madre o tutor que
ejerza la patria potestad y custodia sobre dicho menor, impedir, sin
justa causa, que éste se relacione con sus abuelos.

En caso de oposicion por parte del padre o madre o tutor que
ejerza la patria potestad y custodia sobre dicho menor no
emancipado se reconoce legitimacién juridica a los abuelos para
ser oido [sic] ante el juez quién [sic] decidira lo procedente
tomando en consideracién las circunstancias particulares de cada
caso Y los intereses y bienestar del menor.

El citado articulo 152A establece que una vez disuelto el nucleo familiar
por muerte, divorcio, separacion o nulidad del matrimonio se les reconocera
legitimacién a los abuelos para solicitar relacionarse con sus nietos cuando los
padres o el tutor que ejerza la patria potestad impida tales relaciones sin justa
causa. Rexach v. Ramirez Vélez, res. el 15 de junio de 2004, 2004 T.S.P.R. 97,
2004 J.T.S. 103. Nuestra legislacion, no reconoce el derecho de visita a

cualquier persona, sino exclusivamente a los abuelos. Tal derecho no tiene
rango constitucional, como el de los padres, sino estatutario, por lo cual puede
imponérsele mayores limitaciones. Ademas, una vez radicada la solicitud de
relaciones abuelo-filiales, correspondera a los tribunales conceder o denegar la
solicitud a la luz de las circunstancias particulares de cada caso. /d.

Los tribunales deben darle una consideracién especial a la decisién de los
padres de rechazar las relaciones abuelo filiales. Esto significa que no debe
imponérseles a los padres la carga de probar que las relaciones solicitadas por
los abuelos seran perjudiciales para el menor. Corresponde a los abuelos
solicitantes el peso de la prueba para demostrar que tienen la aptitud para
relacionarse con sus nietos a la luz de los criterios antes expuestos. Darle
consideracion especial a las decisiones de los padres permite que interactien
armoniosamente los derechos fundamentales de los padres y el interés en
mantener la unidad de la familia y las relaciones abuelo-filiales. /d.



31
CRITERIOS DE EVALUACION FINAL

DERECHO DE FAMILIA

PREGUNTA NUMERO 5

PAGINA 4

En la situacién de hechos presentada, los abuelos maternos cuidaban de
Hija constantemente. Ante la ruptura del nucleo familiar de la nifa, solicitaron
relacionarse con ella por tener la aptitud necesaria para ello, a lo cual se
opusieron ambos padres sin expresar razén alguna, por ello, los abuelos
plantearon que debian establecer que las relaciones solicitadas perjudicarian a
Hija. Su alegacion es inmeritoria, puesto que, conforme explicAramos

anteriormente, es a los abuelos a quienes corresponde establecer la aptitud.
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PUNTOS:

L. LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL DENEGAR LA PENSION
ALIMENTARIA.

1 A. El deber de socorrerse mutuamente no depende de la existencia
de un régimen econdmico conyugal, sino de la existencia de un
vinculo matrimonial.

1 B. La relacién concubinaria, por si sola, no puede generar un régimen
matrimonial de hecho, con todos los aspectos juridicos que
conlleva, como es la obligacion de prestarse alimentos.

1 C. Carlos reclam6 una pension alimentaria basandose en su
necesidad de alimentos, sin embargo, no es a Iris a quien
corresponde alimentarlo, puesto que no existi6 entre ellos un
matrimonio  legalmente  constituido. Siendo  asi, actué
correctamente el tribunal al denegar la pensién a Carlos.

Il LOS MERITOS DE LA SOLICITUD DE CARLOS PARA QUE:
A. Se le concediera la mitad de los bienes.

1 1. Los concubinos tienen un interés propietario respecto a los
bienes adquiridos o que hayan incrementado de valor
vigente la relacion, como resultado del esfuerzo, labor y
trabajo aportados conjuntamente bajo cualquiera de las
siguientes alternativas:

2* 2. (a) como pacto expreso, (b) como pacto implicito que se
desprende espontdneamente de la relacibn humana vy
econOmica existente entre las partes durante el concubinato,
(c) como un acto justiciero para evitar el enriquecimiento
injusto.

*(NOTA: Conceder un punto por cada una que
mencionen, hasta un maximo de dos).

1 3. Iris y Carlos tenian una relacién de convivencia en la que
procrearon una hija y laboraron para mejorar su situacion
econémica.

1 4. La compra de la casa surgi6 de un pacto expreso de
comunidad de bienes.

1 5. Los otros bienes adquiridos surgieron de ese esfuerzo
comun, de la relacién humana y econémica que gener6 una
comunidad de bienes. (Concederlo si hablan de pacto
implicito).

1 6. Habiéndose generado una comunidad de bienes entre las

partes, actud correctamente el tribunal al conceder la mitad
de todos los bienes a Carlos.
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B. Se le concediera como hogar seguro el hogar conyugal.

2 1. El conyuge a quien por razén de divorcio se le concede la
custodia de los hijos del matrimonio, que sean menores de
edad, que estén incapacitados mental o fisicamente sean
estos mayores o menores de edad o que sean dependientes
por razoén de estudios, hasta veinticinco (25) afos de edad,
tendra derecho a reclamar como hogar seguro la vivienda
que constituy6 el hogar del matrimonio

1 2. y que pertenece a la sociedad de gananciales.

1 3. La casa adquirida bajo una comunidad de bienes como la
presente, es sustancialmente similar a una adquirida bajo el
régimen de la sociedad de gananciales.

1 4. La titularidad de la casa es de ambos conyuges. Es por ello

que es meritoria la solicitud de Carlos.
M. SI PROCEDE LA ALEGACION DE LOS ABUELOS MATERNOS.

1 A. Una vez disuelto el nucleo familiar por muerte, divorcio, separacion
o nulidad del matrimonio se les reconocera legitimacion a los
abuelos para solicitar relacionarse con sus nietos cuando los
padres o el tutor que ejerza la patria potestad impida tales
relaciones sin justa causa.

1 B. No debe imponérseles a los padres la carga de probar que las
relaciones solicitadas por los abuelos seran perjudiciales para el
menor.

1 C. Corresponde a los abuelos solicitantes el peso de la prueba para
demostrar que tienen la aptitud para relacionarse con sus nietos a
la luz de los criterios antes expuestos.

1 D. Ante la ruptura del nucleo familiar, solicitaron relacionarse con su
nieta por tener la aptitud necesaria para ello, a lo cual se opusieron
ambos padres sin expresar razén alguna, por ello, los abuelos
plantearon que debian establecer que las relaciones solicitadas
perjudicarian a Hija.

1 E. Su alegacién es inmeritoria, puesto que, conforme explicaramos
anteriormente, es a los abuelos a quienes corresponde establecer

la aptitud.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna pregunta
vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. EIl tiempo total para
contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 6
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Cheo Causante le envié una carta en manuscrito a su amigo Adan Albacea, que
decia lo siguiente:

10 de junio de 2004
Estimado Addn:

Mediante esta carta te nombro albacea de mis bienes, en caso de que fallezca.

Es mi iltima voluntad desheredar a mi hijo Pedro porque vive con la joven que fue mi ex-
compaiiera consensual y, ademds, é[ me acusé falsamente de atentar contra su vida. Gracias a Dios
la justicia brillo y fui absuelto.

En cuanto a mis otros dos hijos, lego a Eva mi casa de playa valorada en $250,000 y a Javier
un apartamento en el Condado valorado en $500,000, sin perjuicio de lo que les corresponde por ley
como mis herederos.

A mi hermana Irma le lego un tercio de todos mis bienes.

Si Eva muere antes que yo, dispongo que la casa de €ampe playa sea para mi iinica nieta Evita.

Los quiero,
Cheo Causante

Causante murié repentinamente seis meses después. Al momento de su muerte,
dejo6 bienes ascendentes a $3,000,000.

Eva murié una semana después de Causante, al caerse de unas escaleras
mientras colocaba un letrero de “Se vende” en la casa de playa.

Pedro acudié al tribunal e impugné el testamento alegando que la tachadura
tuvo el efecto de anular el testamento. En la alternativa, alegd que el testamento no era
valido porque carecia de institucion de herederos forzosos y porque Causante sélo
instituyé heredera a su tia Irma. Aleg6, ademas, que la desheredaciéon no era valida
pues, un mes después de la carta de su padre, por casualidad se encontré con éste en
casa de Eva, y se habian abrazado y llorado juntos, tras lo cual jugaron golf varias
veces y su padre le regalé6 un Volky de 1958, valorado en $20,000. Pedro alegd
también que los legados debian ser colacionados. Su hermano Javier y su sobrina
Evita se opusieron a todas las alegaciones de Pedro y alegaron que era él quien tenia
que colacionar el Volky.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de las alegaciones de Pedro en cuanto a que:

A. La tachadura tuvo el efecto de anular el testamento.
B. El testamento no era valido porque no hubo institucion de
herederos, salvo a favor de Irma.
C. La desheredacién no era valida.
Il. Los méritos de las alegaciones sobre la obligacién de colacionar respecto
a: la casa de playa, el apartamento del Condado y el Volky.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 6
Segunda pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE PEDRO EN CUANTO A QUE:
A. La tachadura tuvo el efecto de anular el testamento.

El aspirante debera reconocer que la carta enviada por Causante a
Albacea reune todos los elementos de un testamento olégrafo. En primer lugar,
el testador lo escribe por si mismo, todo de su pufio y letra. Articulo 627 del
Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. sec. 2143. Contiene, ademas, expresidén de ano, mesy
dia, y esta firmado por el testador. Articulo 637 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. sec.
2161.

En ese sentido, el testamento olégrafo puede tomar forma de carta.
Vazquez v. Vazquez, 34 D.P.R. 241 (1925). Lo importante es que la carta

indique la intencién deliberada de su autor de disponer de sus bienes después
de su muerte, Blanche v. Regqistrador, 59 D.P.R. 730 (1942); Gomez v. Gémez,
46 D.P.R. 358 (1934), y, evidentemente, que se satisfagan los requisitos

establecidos en los Arts. 627 y 637, supra, previamente citados.

En relacién con las tachaduras en el testamento olégrafo, la parte final del
articulo 637 del Cdédigo Civil dispone que, si el testamento “contuviese palabras
tachadas, enmendadas o entre renglones, las salvara el testador bajo su firma”.
31 L.P.R.A. 2161. Como indica el profesor Gonzalez Tejera, la razén de ser de
este requisito es obvia: el testamento olégrafo permanece en propiedad del
testador, o de quien él disponga o tenga acceso al documento, y puede ser
enmendado por el mismo testador, quien esta en su derecho, o ilegalmente, por
cualquier otra persona con acceso al documento. Es imprescindible, por lo tanto,
corroborar que cualquier cambio o tachadura responde, efectivamente, a la
voluntad y actuaciéon del testador. Efrain Gonzalez Tejera, Derecho de
Sucesiones, T. 2, San Juan, Ed. de la U.P.R., 2001, pag. 141.

Senfala el profesor Gonzéalez Tejera que es necesario observar que el Art.
637, supra, “no dispone que las enmiendas, tachaduras, entre renglones,..., etc.
no salvadas sean nulas, sino mas bien, previene al testador para que las salve
con su firma, pero no fija consecuencias por su inobservancia. Ello no quiere

decir que no las tenga”. Efrain Gonzalez Tejera, Derecho de Sucesiones, supra,

pag. 141 (citas omitidas). Para que cualquier cambio introducido en el
testamento ya confeccionado tenga validez, el testador debe salvarlo —es decir,
explicarlo mediante una nota— y luego ratificarlo con su firma. Op. Cit.

Sin embargo, cuando se trata, como en la situaciéon de hechos, de una
pequefa tachadura, indica el profesor Gonzalez Tejera, “... como se ha resuelto
en la jurisprudencia espariola, seria absurdo que pequefos cambios, los cuales
su autor olvid6é salvar, puedan invalidar la totalidad del acto”. Efrain Gonzalez
Tejera, Derecho de Sucesiones, supra, pag. 144.
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Al respecto, el profesor Vélez Torres indica:

La forma imperativa usada por el Cédigo podria dar lugar a
que se piense que debe seguirse un criterio restrictivo en la
interpretacion de esta disposicidon, pero la jurisprudencia y doctrina
espafolas convienen en distinguir diferentes casos vy
circunstancias. Asi, si las palabras tachadas, enmendadas o entre
renglones no salvadas por el testador recaen sobre algun objeto o
elemento principal de la disposicién testamentaria, debe producirse
la nulidad del testamento. Este seria el caso si estuviera afectada
la firma del testador, la fecha del testamento, o el objeto de la
institucién de herederos o del legatario, el nombre del heredero o
legatario, etc. Por el contrario, si la omisién de salvar se refiere a
objetos o0 elementos meramente accidentales del testamento, como
seria el caso de meras enmiendas de estilo, no cabe la nulidad del
testamento, sino que sélo se tendran por no escritas las palabras
tachadas, enmendadas o entre renglones.

José Ramoén Vélez Torres, Curso de Derecho Civil: Derecho de Sucesiones, San
Juan, Rev. Jur. UIPR, 1992, T. IV, Vol. Ill, pag. 65. (Enfasis suplido).

Como indica el profesor Gonzalez Tejera, citando a Roca Sastre, “[s]i las

palabras adicionadas o los cambios hechos no afectan, alteran o modifican de
modo significativo la voluntad expresada por el testador en el texto original, el
pronunciamiento de nulidad sélo alcanzaria las palabras o cambios no salvados,
pero si, por el contrario, éstos afectaran sustancialmente al testamento, la
nulidad se extenderia y contaminaria la totalidad del otorgamiento”. Efrain
Gonzélez Tejera, Derecho de Sucesiones, supra, pag. 144.

Aplicando la doctrina expuesta a la situacion de hechos, el aspirante
debera senalar que la tachadura existente en la carta-testamento no afecta,
altera o modifica de modo sustancial las disposiciones testamentarias pues, de
todos modos, la tachadura, para empezar, formaba parte de una clausula
sustitutiva que no entr6 en vigor, para el caso de que Eva premuriera al testador,
pues de los hechos se desprende que Eva muri6 después de Causante. De los
hechos se desprende, ademas, que lo que Causante poseia era una casa de
playa, la que, en efecto, habia legado a Eva. Por otro lado, el testamento se hizo
en una carta, que pasé a manos de Albacea, por lo que la tachadura no pudo ser
obra posterior de Causante y, de todos modos, no se trataba de un cambio
sustancial, pues del resto de la carta se evidencia que la referencia del testador
era a “la casa de playa”.

El aspirante debera concluir, por lo tanto, que es inmeritoria la alegacién
de Pedro de que la tachadura tuvo el efecto de anular el testamento.

B. El testamento no era valido porque no hubo institucién de herederos,

salvo a favor de Irma.

Como se sabe, el testador puede disponer para después de su muerte de
todos sus bienes, o de parte de ellos, a titulo de herencia o de legado. Arts. 616
y 617 del Cédigo Civil de Puerto Rico, 31 L.P.R.A. secs. 2121 y 2122. Al hacerlo,

no obstante, debe respetar la llamada legitima, es decir, la porcion de los bienes
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de que el testador no puede disponer por haberla reservado la ley a
determinados herederos, llamados forzosos, Art. 735, 31 L.P.R.A. sec. 2361, los
que, entre otros, seran “los hijos y descendientes, legitimos respecto de sus
padres... y los hijos naturales legalmente reconocidos respecto de sus padres...”.
Art. 736, 31 L.P.R.A. sec. 2362. A tales, el testador debe reservar dos terceras
(2/3) partes de su haber hereditario. Mientras el testador cumpla con tal
exigencia, podra disponer libremente del restante tercio (1/3), llamado asi de
libre disposicion. Art. 737, 31 L.P.R.A. sec. 2363. Blanco v. Sucn. Blanco Sancio,
106 D.P.R. 471, 476 (1977).

Por otro lado, el articulo 693 del Cédigo Civil advierte que “[e]l testamento

sera valido aunque no contenga institucién de herederos, o0 ésta no comprenda
la totalidad de los bienes...”. 31 L.P.R.A. sec. 2282. En tales casos, afade, “se
cumplirdn las disposiciones testamentarias hechas con arreglo a las leyes, y el
remanente de los bienes pasara a los herederos legitimos”. /d.

En ese sentido, el articulo 875 establece “que cuando el testamento no
contiene institucién de heredero en todo o en parte de los bienes, o no dispone
de todos los que corresponden al testador... la sucesion legitima tendra lugar
solamente respecto de los bienes de que no hubiese dispuesto”. 31 L.P.R.A.
sec. 2591.

De conformidad con el derecho expuesto, el aspirante debera indicar que
el hecho de que Causante no incluyé en su testamento una institucion de
herederos o no dispusiera totalmente de todos los bienes que componian su
caudal, no hace que el testamento sea nulo.

En cuanto a la disposicién a favor de Irma, el aspirante debera reconocer
que se trata de un legado de parte alicuota.

El "legado parciario" o de “cuota o parte alicuota "es el que se hace a
favor de una o varias personas de una porcidén aritmética ideal, de una fraccion
de la totalidad del caudal". Torre Ginés v. E.L.A., 118 D.P.R. 436, 453 (1987),
citando a Gonzalez Tejera, op. cit., T. |, pag. 9.

La figura del "legado parciario" “[plermite al testador decidir si quiere
instituir un heredero para que le sustituya en su lugar transmitiéndole todos sus
derechos y obligaciones, Art. 599 del Cddigo Civil, 31 LPRA sec. 2081, o
disponer de una porcién de sus bienes a favor de un legatario para que éste la
obtenga si sobran activos luego de liquidar las obligaciones”. Torre Ginés v.

E.L.A., supra, pag. 461.

El aspirante debe concluir que Causante no instituyd heredera a su
hermana Irma, sino que ésta es una legataria de parte alicuota, al dejarle “un
tercio de todos [sus] bienes’. En la situacion de hechos, Causante evidencia
conocer la figura del “legado”, al dejar legados especificos a Eva y Javier,

legados que, aclara, no afectaran lo que “les corresponde por ley’.
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Es inmeritoria, por lo tanto, la alegacion de Pedro de que el testamento no
era valido porgue no hubo institucion de herederos, salvo a favor de Irma.
C. La desheredacién no era valida.

Como indica el profesor Gonzalez Tejera, la desheredacidén es “el acto
formal por el cual el testador, invocando una causal legal y cierta, priva a un
heredero forzoso de su participacion en el caudal hereditario”. Efrain Gonzalez
Tejera, Derecho de Sucesiones, supra, T. 1, pag. 161; Blanco v. Sucn. Blanco

Sancio, supra, pags. 475-476.

Las disposiciones en torno a esta figura estan incluidas en los articulos
773 a 781 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. secs. 2451 a 2459.

El Art. 774 dispone que “[l]a desheredacion de un legitimario sélo puede
hacerse en testamento” y que debera expresarse en el documento “la causa en
que se funde”. 31 L.P.R.A. sec. 2452.

El Art. 773, a su vez, dispone que la desheredacion so6lo puede tener lugar
por alguna de las causas que de manera expresa sefala la ley. 31 L.P.R.A. sec.
2451.

Las causales de desheredacion, en el caso de los hijos y descendientes,
estan indicadas en el articulo 778 del Cadigo Civil:

Seran también justas causas para desheredar a los hijos y
descendientes, ademas de las sefaladas en [los incisos 2 a 6 del
articulo 685 del Codigo Civil], las siguientes:

(1) Haber negado, sin motivo legitimo, los alimentos al padre
0 ascendiente que le deshereda.

(2) Haberle maltratado de obra o injuriado gravemente de
palabra.

(3) Haberse entregado la hija o nieta a la prostitucién.

(4) Haber acusado el hijo a su padre 0 madre de algun
crimen, excepto cuando fuere de alta traicion.

(5) Haber rehusado el hijo prestar fianza por su padre o
madre, constituidos en prision para que fuesen excarcelados,
pudiendo hacerlo.

(6) Haber contraido el hijo o hija matrimonio sin el permiso
de su padre, madre o tutor...

(7) Haber sido el hijo o descendiente negligente en tomar a
su cuidado al testador, encontrandose éste enfermo.
31 L.P.R.A. sec. 2456 (Supl. 2005, énfasis suplido).
A su vez, las causales de indignidad de hijos y descendientes que pueden
ser causales de desheredacién de éstos, segun indica el Art. 778, supra, son las
siguientes:
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(2) El que fuere condenado en juicio por haber atentado
contra la vida del testador, de su cdnyuge, descendientes o
ascendientes.

Si el ofensor fuese heredero forzoso, perdera su derecho a
la legitima.

(3) El que hubiese acusado al testador de delito al que la ley
sefiale pena aflictiva, cuando la acusacion sea declarada
calumniosa.

(4) El heredero mayor de edad que, sabedor de la muerte
violenta del testador, no la hubiese denunciado dentro de un mes a
la justicia, cuando ésta no hubiere procedido ya de oficio.

(5) El condenado en juicio por adulterio con la mujer del
testador.

(6) El que con amenaza, fraude o violencia, obligare al
testador a hacer testamento o cambiarlo.
31 L.P.R.A. sec. 2261 (Enfasis suplido).

Aplicando los principios de derecho anteriormente expuestos, el aspirante
debera sefalar que, en la situacion de hechos descrita, la carta enviada por
Causante a Albacea cumple, como se indicé anteriormente, con los requisitos
del testamento olégrafo, por lo que se cumple con el primer requisito de que la
desheredacién tiene que efectuarse mediante un testamento. Art. 777, supra.
En el testamento, a su vez, Causante sefnald expresamente dos causas para la
desheredacién, cumpliendo asi el segundo requisito del Art. 777, supra, de que
se exprese claramente la causa en que se fundamenta la desheredacién.

El aspirante deberd analizar, a continuacion, las dos causales expresadas
por Causante.

La primera causal, que Pedro “vive con la joven que fue mi ex-comparera
consensual’ no cumple con el requisito pues no esta incluida en el Art. 778, en
las causas expresas alli indicadas, ni entre las causas de indignidad del Art. 685,
supra. Entre estas ultimas hay una relacionada, pero, alli lo que se indica es que
sera indigno de suceder “el condenado en juicio por adulterio con la mujer del
testador”. 31 L.P.R.A. sec. 2261 (4). En la situacion de hechos, de acuerdo con
la carta, Pedro cohabita con una mujer que, en el pasado, fue comparnera
consensual del padre. La causal de indignidad descrita es muy especifica: es por
adulterio, es decir, requiere matrimonio del padre con la mujer con la que
cohabita el hijo y, ademas, el hijo tiene que haber sido “condenado” por
adulterio.
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La otra causal, “y, ademas, él me acusé falsamente de atentar contra su
vida”, constituye una causal valida de desheredacién. “Haber acusado el hijo a
su padre o madre de algun crimen...” es una de las causales de desheredacion,
indicada en el inciso (4) del Art. 778 del Cddigo Civil, supra. En ese sentido, la
desheredacién, segun consta en la carta—testamento, fue validamente realizada,
al cumplirse con todos los requisitos, de que fuera hecha en testamento y por
una de las causales dispuestas por la ley.

No obstante, la desheredacién no es valida pues la reconciliacidon habida
entre él y Causante, “un mes después” de la carta-testamento, dej6 sin efecto la
desheredacién. Como indica el articulo 781 del Cédigo Civil, “[l]a reconciliacion
posterior del ofensor y del ofendido priva a éste del derecho de desheredar y
deja sin efecto la desheredacion ya hecha”. 31 L.P.R.A. sec. 2459.

En torno a la figura de la reconciliacién, el profesor Gonzalez Tejera ha
sefialado, citando a Miguel Royo Martinez, que “la reconciliacion implica una
interaccion de tipo social o familiar entre el ofensor y el ofendido, una relacion
reciproca y bilateral que coloca al primero frente al segundo en el lugar donde
estaba antes de haberse producido la ofensa”. Efrain Gonzalez Tejera, Derecho
de Sucesiones, supra, T.1, pag. 174.

En la situacion de hechos, Pedro y su padre se encontraron en casa de
Eva y se reconciliaron, pues se abrazaron y lloraron juntos. Luego de ese
encuentro, jugaron golf varias veces —es decir, reanudaron sus relaciones
familiares, de modo habitual—, e incluso su padre le regal6 el Volky. En otras
palabras, se configuraron todos los perfiles de la reconciliacién, lo que tiene
como consecuencia dejar sin efecto la desheredacion decretada previamente en
la carta-testamento. El aspirante debera concluir, por lo tanto, que es meritoria la
alegacion de Pedro de que la desheredacion no era valida.
LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES SOBRE LA OBLIGACION DE
COLACIONAR RESPECTO A: LA CASA DE PLAYA, EL APARTAMENTO
DEL CONDADO Y EL VOLKY.

El articulo 989 dispone que “[e]l heredero forzoso que concurra con otros
que también lo sean a una sucesion, debera traer a la masa hereditaria los
bienes o valores que hubiese recibido del causante de la herencia, en vida de

éste, por dote, donacién u otro titulo lucrativo, para computarlo en la regulacion

de las legitimas y en la cuenta de particion”. 31 L.P.R.A. sec. 2841 (Enfasis
suplido).

Este proceso, conocido como colacién, tiene como propésito lograr que
haya igualdad de tratamiento en la regulacién de la legitima entre los herederos
del causante.
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De otra parte, el articulo 991 del Cédigo Civil dispone que “[n]Jo se
entiende sujeto a colacién lo dejado en testamento, si el testador no dispusiese
lo contrario...”. 31 L.P.R.A. sec. 2843. Es decir, s6lo sera colacionable lo que fue
recibido por el donatario en vida del testador o causante.

En la situacién de hechos, los legados efectuados a Eva y Javier fueron
efectuados mediante la carta-testamento; no ocurrieron en vida de Causante.
Este nada indicé en el testamento de que debian colacionar, por el contrario,
indicd que ambos legados eran “sin perjuicio de lo que les corresponde por ley
como mis herederos”.

De hecho, dichos legados constituyen una mejora implicita, toda vez que
se reputard mejora el legado que no quepa en la porcién libre. Art. 755 del
Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. 2395. Torre Ginés, supra, pag. 468. En la situacién de
hechos, los legados no caben en la porcién libre porque el tercio de libre
disposicién ha sido legado a Irma.

Por el contrario, Eva y Javier alegan que quien tendria la obligaciéon de
colacionar es precisamente Pedro. Tienen razén, pues éste debera traer a la
masa hereditaria el valor del Volky de 1958 que le regalé su padre a raiz de la
reconciliacion. Art. 989 del Cdodigo Civil, supra.

Es meritoria la alegacién de Javier y Eva sobre la obligacién de colacionar
el Volky, pero no es meritoria la alegacién sobre la obligacién de colacionar la
casa de playa y el apartamento en el Condado.
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L LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE PEDRO EN CUANTO A

QUE:

A. La tachadura tuvo el efecto de anular el testamento.

1 1.

La carta enviada por Causante a Albacea constituye un
testamento olégrafo, pues el testador lo escribié por si
mismo, todo de su pufio y letra; contiene expresion de afo,
mes y dia, y esta firmado por el testador.

*(NOTA: Para obtener el punto, el aspirante debera
indicar todos los requisitos y concluir que se trata de un
testamento olégrafo).

Como norma general, si el testamento contuviese palabras
tachadas, enmendadas o entre renglones, el testador las
salvara bajo su firma.

Si la omision de salvar se refiere a objetos o elementos
meramente accidentales del testamento, no cabe la nulidad
del testamento, sino que sblo se tendran por no escritas las
palabras tachadas, enmendadas o entre renglones.

La tachadura existente en la carta-testamento no tuvo el
efecto de anular el testamento, por lo que es inmeritoria la
alegacion de Pedro.

B. El testamento no era valido porque no hubo institucién de

herederos, salvo a favor de Irma.

1 1.

El testador puede disponer para después de su muerte de
todos sus bienes, o de parte de ellos, a titulo de herencia o
de legado.

El testamento sera valido aunque no contenga institucién de
herederos, o ésta no comprenda la totalidad de los bienes.
Cuando el testamento no contiene institucién de heredero
en todo o en parte de los bienes, o no dispone de todos los
que corresponden al testador, la sucesion legitima tendra
lugar solamente respecto de los bienes de que no hubiese
dispuesto.

El legado parciario o de cuota o parte alicuota es el que se
hace a favor de una o varias personas de una porcion

aritmética ideal, de una fraccion de la totalidad del caudal.
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Causante no instituyé heredera a su hermana Irma, sino que
ésta es una legataria de parte alicuota. Es inmeritoria, por lo
tanto, la alegacion de Pedro de que el testamento no era
valido porque no hubo instituciéon de herederos, salvo a

favor de Irma.

C. La desheredacion no era valida.

1.

La desheredaciéon de un legitimario sélo puede hacerse en
testamento y debe expresarse en el documento la causa
establecida por ley en que se funde.

Entre las causales de desheredacion, en el caso de los hijos
y descendientes, esta el haber acusado el hijo a su padre o
madre de algun crimen.

El vivir con la ex-companera consensual del causante no es
causa de desheredacion.

La reconciliacion posterior del ofensor y del ofendido priva a
éste del derecho de desheredar y deja sin efecto la
desheredacién ya hecha.

La desheredacion, segun consta en la carta—testamento, fue
validamente realizada, al cumplirse con los requisitos de que
fuera hecha en testamento y por una de las causales
dispuestas por la ley.

La reconciliacion posterior de Pedro y Causante dejé sin
efecto la desheredacion decretada previamente en la
carta-testamento, por lo que es meritoria la alegacién de
Pedro de que la desheredacién no era valida.

*(NOTA: Se le otorgara el punto al aspirante que senale
que la alegacion de Pedro de que la desheredaciéon no
es valida esta sujeta, por tratarse de una alegacion, a
que el perdon resulte probado).

LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES SOBRE LA OBLIGACION DE
COLACIONAR RESPECTO A: LA CASA DE PLAYA, EL
APARTAMENTO DEL CONDADO Y EL VOLKY.

A. El heredero forzoso que concurra con otros que también lo sean a

una sucesién, debera traer a la masa hereditaria los bienes o

valores que hubiese recibido del causante de la herencia, en vida

de éste, por dote, donacién u otro titulo lucrativo, para computarlo

en la regulaciéon de las legitimas y en la cuenta de patrticion.

B. No se entiende sujeto a colacién lo dejado en testamento, si el

testador no dispusiese lo contrario.
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1 C. Es inmeritoria la obligacién de colacionar la casa de playay el

apartamento en el Condado por tratarse de legados.
1 D. Es meritoria la alegacién sobre la obligacion de colacionar el Volky,

por tratarse de una donacion.

TOTAL DE PUNTOS: 20



45

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
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PREGUNTA NUMERO 7
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Diana Deudora tiene 20 anos y 10 meses de edad, y alquilé un apartamento
perteneciente a Abel Arrendador por tres afos y un canon mensual de $500. Deudora
mostrdé a Arrendador su licencia de conducir que reflejaba falsamente que tenia 22
anos de edad. El contrato de arrendamiento contenia una penalidad que disponia que,
en caso de incumplimiento de tres mensualidades, Deudora seria responsable del pago
de la totalidad de los cdnones hasta el vencimiento del contrato. El contrato fue suscrito
ademas por Félix Fiador, en calidad de fiador. Fiador sabia que Deudora era menor de
edad y nada dijo a Arrendador.

Deudora no pagé las primeras tres mensualidades. Arrendador le solicité que
desalojara la propiedad y pagara todos los canones pactados. Deudora reclamé que el
contrato de arrendamiento no era valido porque al momento de otorgarlo era menor de
edad, pero que estaba dispuesta a confirmarlo si no la desalojaba y le permitia ponerse
al dia en el pago del alquiler. Arrendador acept6 y asi lo hicieron constar por escrito.
Deudora pagbé las tres mensualidades adeudadas y continu6é ocupando el apartamento.

Deudora no pagdé las siguientes tres mensualidades del alquiler, porque perdié
su trabajo, que era su unica fuente de ingresos y no tenia otros bienes con los cuales
responder. Ante esta situacion Deudora abandonoé el apartamento y devolvié las llaves
a Arrendador.

Un mes después Arrendador presenté una demanda de cobro de dinero contra
Deudora y Fiador, en la que reclamé la totalidad de los canones de arrendamiento
hasta el vencimiento del contrato. Al momento de presentar la demanda, Arrendador
habia alquilado el apartamento a un nuevo inquilino por 5 afos y un canon de $600
mensuales. Deudora esgrimié como defensa que el arrendamiento era nulo y que la
confirmacion no tenia efecto legal alguno. Fiador esgrimié las siguientes defensas:
(1) Arrendador tenia que cobrar su acreencia en primera instancia a Deudora; (2) el
tribunal debia modificar la penalidad dispuesta en el contrato y; (3) la fianza no era
exigible porque se constituy6é cuando el arrendamiento no habia sido confirmado.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de la defensa de Deudora de que el arrendamiento era nulo y

que la confirmacién no tenia efecto legal alguno.

Il. Los méritos de las defensas de Fiador en cuanto a que:

A. Arrendador tenia que cobrar su acreencia en primera instancia a
Deudora.

B. El tribunal debia modificar la penalidad dispuesta en el contrato.

C. La fianza no era exigible porque se constituyé cuando el

arrendamiento no habia sido confirmado.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 7
Tercera pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LA DEFENSA DE DEUDORA SOBRE QUE EL
ARRENDAMIENTO ERA NULO Y QUE LA CONFIRMACION NO TENIA
EFECTO LEGAL ALGUNO.

Contestacion alterna: (1)

El contrato existe desde que una o varias personas consienten en
obligarse respecto de otra u otras, a dar alguna cosa, o a prestar algun servicio.
Art. 1206 del Codigo Civil de P.R., 31 L.P.R.A. § 3371. El mero consentimiento
perfecciona los contratos y desde entonces obliga. Art. 1210 del Cédigo Civil, 31
L.P.R.A. § 3375. Los contratos en que concurran el consentimiento, objeto y
causa son validos. Art. 1213 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. § 3391. No obstante,
pueden ser anulados siempre que adolezcan de algunos de los vicios que los
invalidan, conforme a la ley. Art. 1252 del Cddigo Civil, 31 L.P.R.A. § 3511. Una
de las causas de anulabilidad de los contratos es la falta de capacidad para
obrar. Esto comprende a los menores no emancipados, puesto que, como regla
general, éstos no pueden prestar consentimiento. Art. 1215 del Cédigo Civil, 31
L.P.R.A. § 3402. Ahora bien, los menores no emancipados pueden confirmar los
contratos que otorguen durante su minoridad, al advenir a su mayoridad,
dandole asi validez a un acto anulable. Art. 1262, 31 L.P.R.A. § 3521; Madera v.
Metropolitan Const. Corp., 95 D.P.R. 637, 646 (1967).

Por ello, los contratos otorgados por menores de edad conforme al

articulo 1263 del Cédigo Civil, L.P.R.A. § 3522 pueden confirmarse de manera
expresa o tacita. Art. 1263 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. § 3522. La confirmacién
purifica el contrato de los vicios de que adoleciera desde el momento de su
celebracion. Art. 1265 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. § 3524. Este tramite no
necesita del concurso de aquél de los contratantes a quien no correspondiese
ejercitar la accion de nulidad. Art. 1264 del Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. § 3523.

En la situacién de hechos presentada, Deudora contraté con Arrendador
cuando era menor de edad, con edad suficiente como para tener uso de razén y
capacidad para discernir. En dicho negocio, indujo a Arrendador a creer que ella
podia contratar validamente. Deudora realiz6 un contrato de arrendamiento
mientras era menor de edad, por lo que adolecia de un vicio que lo invalida, pero
no lo hacia nulo o inexistente. Por ello, al advenir a la mayoridad, podia
confirmarlo, lo cual efectivamente hizo, por lo que el contrato es valido, y su
defensa es inmeritoria.

Contestacion alterna: (2)

Los contratos celebrados por menores de edad, cercanos a cumplir la
mayoria de edad, no son nulos sino validos si; (a) el menor hace un
representacion falsa sobre su edad, (b) el otro contratante confia en esa
representacion y no sospecha y (c) el contrato es uno razonable, considerado en
sus aspectos. Sucesion Rivera v. Herndndez, et al., 31 D.P.R. 813, 818-819
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(1923); Delgado v. Marchese, 44 D.P.R. 281, 295 (1932); Del Valle Rios v
Gonzalez, 94 D.P.R. 463, 467 (1967).
De los hechos surge que Deudora tenia 20 afios y 10 meses cuando

celebr6é el contrato de arrendamiento por lo que estaba cerca de cumplir la
mayoria de edad. Engarnd a Arrendadora mostrandole una licencia de conducir
falsa, que reflejaba que era mayor de edad. De los hechos no surge que
Arrendador supiera o sospechara que estaba contratando con una menor, ni que
el contrato fuera irrazonable. Por ello, es inmeritoria la defensa de Deudora.

LOS MERITOS DE LAS DEFENSAS DE FIADOR EN CUANTO A QUE:

A. Arrendador tenia que cobrar su acreencia en primera instancia a

Deudora.

La fianza es un contrato mediante el cual una persona se obliga a pagar
determinada suma de dinero o a cumplir por un tercero. Art. 1721 del Cédigo
Civil, 31 L.P.R.A. § 4871. En ausencia de un pacto expreso de solidaridad, se
trata de un contrato accesorio, condicionado a que exista una obligacion
principal. Arts. 1090 y 1723 del Cddigo Civil de P.R., 31 L.P.R.A. §§ 3101 y
4873. El fiador puede obligarse a menos, pero no a mas que el deudor principal,
ya sea en la cantidad como en lo oneroso de las prestaciones. Si se hubiera
obligado a mas, su obligacion se reducira hasta los limites a que se obligo6 el
deudor. Art. 1725 del Codigo Civil de P.R., 31 L.P.R.A. § 4875.

El fiador no puede ser compelido a pagar al acreedor sin antes hacerse
excusion de todos los bienes del deudor. Art. 1729 del Codigo Civil, 31 L.P.R.A §
4891; Carr v. Nones, 98 D.P.R. 236, 238 (1970). Ahora bien, para que la
excusion beneficie al fiador, el fiador debe oponer este beneficio al acreedor,

luego de que el acreedor le requiera el pago, y senalarle bienes del deudor
realizables dentro del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, que sean
suficientes para cubrir el importe de la deuda. Art. 1731 del Cédigo Civil de P.R.,
31 L.P.R.A. § 4893.

En la situacion de hechos presentada, Fiador suscribié un contrato de
fianza, el cual estaba condicionado a la existencia del contrato de arrendamiento
que otorgara Deudora. Esta suspendié los pagos de los canones de
arrendamiento antes de vencer su contrato. Arrendador le requirié el pago, sin
resultado alguno, por ello, reclam6 el pago a Fiador, quien era el fiador de
Deudora. Deudora no tenia fuentes de ingresos ni bienes, por lo que Fiador no
podia indicar a Arrendador bienes suficientes para pagar su deuda, siendo asi,
Acreedor no tenia que cobrar su acreencia a Deudora primeramente y su
defensa es inmeritoria.

B. El tribunal debia modificar la penalidad dispuesta en el contrato.

La clausula sobre pago de la totalidad de los canones en caso de
incumplir las mensualidades pactadas se conoce como una clausula penal.
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En este tipo de obligaciones, la pena que las partes pactan sustituird la
indemnizacién de dafos y el abono de intereses, en caso de falta de
cumplimiento. Art. 1106 del Codigo Civil de Puerto Rico, 31 L.P.R.A. §3131;
Jack’'s Beach Resort, Inc. v. Cia. Turismo, 112 D.P.R. 344, 348 (1982). Su

existencia la regula el efecto final de la clausula, y no el uso de determinado

lenguaje en el texto del contrato. /d. Para pactar este tipo de clausulas es
necesario una manifestacion de voluntad, sin embargo, no tiene que ser
expresa, sino que puede resultar implicita y hasta tacita, si por la funcién de lo
pactado se descubre una auténtica finalidad penal. Jack’s Beach Resort, Inc. v.

Cia. Turismo, supra.

Como remedio al rigor o la excesiva onerosidad de la clausula penal, el
Cédigo Civil provee para modificarla cuando la obligacion principal hubiera sido
en parte o irregularmente cumplida por el deudor. Art. 1108 del Codigo Civil, 31
L.P.R.A § 3133. Esta discrecidén judicial debera ejercerse en “circunstancias
extraordinarias, como medio de templar su excesiva onerosidad para el

obligado, o la desorbitada desproporcién”. (cita omitida) Jack’'s Beach Resort,

Inc. v. Cia. Turismo, supra. "La reduccion de la pena por el juez se hace con

arreglo a las circunstancias concurrentes en el caso concreto, singularmente el
grado de culpa y la intensidad del perjuicio ocasionado”. id.

En la situacion de hechos presentada, se otorgd un contrato de
arrendamiento por tres afnos. La falta de pago de las mensualidades cuarta,
quinta y sexta, caus6 que Acreedor reclamara a Deudora la totalidad de los
canones de arrendamiento, hasta el vencimiento del contrato. Al mes de
Deudora abandonar la propiedad, Arrendador ya habia arrendado el
apartamento por un plazo y canon mensual mayor. Siendo asi, requerir de
Deudora y Fiador el pago de los canones por el resto del término del contrato es
desproporcionado y oneroso para ambos, por lo cual, es meritoria la defensa de
Fiador de que el tribunal debia modificar la clausula de dafos del contrato.

C. La fianza no era exigible porque se constituyd cuando el arrendamiento

no habia sido confirmado.

En ausencia de un pacto expreso de solidaridad, la fianza es un contrato
accesorio, condicionado a que exista una obligacion principal. Arts. 1090 y 1723
del Cédigo Civil de P.R., 31 L.P.R.A. §§ 3101 y 4873. La obligacién principal
tiene que ser valida, excepto en casos que la obligacion principal sea nula en
virtud de una excepcion puramente personal del obligado, como la de menor de
edad. Art. 1723, supra. Sin esta obligacidén principal, la obligacién del fiador no
puede subsistir. G.E.C. & L.v. So. T & O. Distr., 132 D.P.R. 808, 814 (1993).
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Los contratos sujetos a confirmacién, a diferencia de los ratificables,
surten efectos desde el comienzo puesto que el vicio no afecta la existencia del
negocio, sino la duracién de los efectos. Soto v. Rivera, 144 D.P.R. 500, 516
(1997).

El contrato que prestara Deudora adolecia de un vicio capaz de anularlo.

Dicho vicio recaia sobre la capacidad de Deudora para contratar, debido a su
minoridad. Esto no afecta la validez del contrato de arrendamiento, ni de la
fianza, por ello, es inmeritoria la defensa de Fiador.

Por otro lado, de considerar que el contrato otorgado por Deudora es
valido desde su inicio, la fianza, como contrato accesorio, también lo es, por lo

que no procede la defensa de Fiador.
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LOS MERITOS DE LA DEFENSA DE DEUDORA SOBRE QUE EL

ARRENDAMIENTO ERA NULO Y QUE LA CONFIRMACION NO TENIA

EFECTO LEGAL ALGUNO.

A. Los requisitos del contrato son consentimiento objeto cierto y
causa de la obligacién.

B. Como norma general los menores no pueden contratar.

Contestacion alterna: (1)

C. Contratos por menores de edad, conforme a los hechos, son
meramente anulables y pueden ser confirmados.

D. La confirmacién es valida si se realiza cuando el menor llega a la
mayoria de edad.

E. La defensa es inmeritoria porque de los hechos puede concluirse
que la obligacion se confirmo.

Contestacion alterna: (2)

C. Un contrato otorgado por un menor de edad, cercano a cumplir la

mayoria de edad, no es nulo, y es valido si:

1. el menor hace una representacion falsa sobre su edad,
2. el otro contratante confia en esa representacién y no
sospecha,
3. el contrato es uno razonable considerado en sus aspectos.
D. La defensa de Deudora es inmeritoria porque de los hechos puede

concluirse que engafnoé a Arrendador y que Arrendador desconocia
de la minoridad.
LOS MERITOS DE LAS DEFENSAS DE FIADOR EN CUANTO A QUE:

A. Arrendador tenia que cobrar su acreencia en primera instancia

a Deudora.

1. La fianza es un contrato mediante el cual una persona se
obliga a pagar determinada suma de dinero o cumplir por un
tercero.

2. En ausencia de un pacto expreso de solidaridad, Fiador es
un fiador simple y su obligacion es una accesoria de
garantia.

3. El fiador no puede ser compelido a pagar al acreedor sin
antes hacerse excusion de todos los bienes del deudor.

4. Para que opere la excusion, Fiador debe oponer este
beneficio al acreedor, y senalarle bienes suficientes para

cubrir el importe de la deuda.
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*1

"1

*2

TOTAL DE PUNTOS:

5.

Fiador no identificé bienes de Deudora, ni podia hacerlo, por
lo que no procede la excusion y su defensa es inmeritoria.

El tribunal debia modificar la penalidad dispuesta en el contrato.

1.

La clausula sobre pago de la totalidad de los canones en
caso de incumplir las mensualidades, en este contrato, es
una clausula penal.

Las clausulas penales, salvo pacto en contrario, sustituyen
la indemnizacion de danos y abono de intereses en caso de
incumplimiento por el deudor.

Estas clausulas pueden modificarse por los tribunales
cuando la obligacién principal hubiera sido en parte o
irregularmente cumplida por el deudor.

También se reconoce facultad de moderacion de la
penalidad a los tribunales cuando exista una desproporcién
entre la penalidad convenida y los dafos que se han
ocasionado por el incumplimiento o cuando resulta
excesivamente oneroso.

La penalidad es onerosa y no guarda proporcion con los
dafos por lo que procede la defensa de Fiador.

La fianza no era exigible porque se constituyé cuando el

arrendamiento no habia sido confirmado.

1.

La fianza puede recaer sobre una obligacién cuya nulidad
puede ser reclamada a virtud de una excepcion puramente
personal, como la de menor edad.

El vicio que recaia sobre el contrato no invalida la fianza, por
lo que es inmeritoria la defensa de Fiador.

*(NOTA: Se concederan estos puntos a los aspirantes que
contesten que, siendo el contrato valido desde su inicio, no

procede la defensa de Fiador.)

20
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PREGUNTA NUMERO 8
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Victor Vecino, quien es ingeniero de profesién, instalé una camara fotogréafica
automatica para identificar quién arrojaba basura en el patio delantero de su residencia.
La camara, que enfocaba Unicamente el patio delantero de la residencia de Vecino y la
acera del frente, fotografi6 a Dominic Del Prado al mediodia mientras desde dicha
acera arrojaba basura en el patio de Vecino.

Al ser confrontado por Vecino, y enterarse de que habia sido fotografiado, Del
Prado se encolerizd y lo insultdé con palabras de rifia las cuales provocaron la ira de
Vecino, quien sumamente alterado, enojado y con voz temblorosa, le grité que si volvia
a insultarlo de esa manera lo iba a lamentar.

Vecino acudi6 al Tribunal de Primera Instancia y presenté una accidén en contra
de Del Prado solicitando que le prohibieran continuar arrojando basura en el patio, asi
como que volviera a dirigirse a él con las palabras insultantes y de rifia que habia
utilizado. Del Prado, por su parte, solicité al tribunal que prohibiera que Vecino lo
fotografiara, por entender que dicho acto infringia su derecho a la intimidad. Ademas,
en cuanto a las palabras que profiri6 a Vecino, alegd como defensa que,
independientemente de que las palabras que profirié fueran de rina, se trataba de un
asunto de libertad de expresiéon protegido por la Constitucién, por lo que el tribunal no
podia prohibirle repetirlas a Vecino.

Luego de celebrada la vista, el tribunal declaré Ha Lugar a la peticion de Vecino.
En cuanto a las palabras proferidas por Del Prado, el tribunal resolvié que eran
expresiones no protegidas por el derecho a la libertad de expresion, por tratarse de
palabras de rifia, por lo que le prohibié volver a dirigirse a Vecino con esas palabras.

De otra parte, el tribunal resolvié que Del Prado no podia reclamar su derecho a
la intimidad frente a Vecino, puesto que se trataba de controversias entre dos partes
privadas y no existia accién de estado. Como fundamento adicional indic6 que, debido
a que las fotos tomadas se limitaban a captar lo que acontecia dentro de sus predios y
de la acera frente a su casa, tampoco se podia determinar que Vecino infringié el
derecho a la intimidad a Del Prado.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si el tribunal actud correctamente al:

A. Prohibir a Del Prado que vuelva repetir a Vecino las palabras que
le profirid.
B. Determinar que el derecho a la intimidad no puede reclamarse

frente a personas privadas en ausencia de accidon de estado.
C. Determinar que el fotografiar a Del Prado no infringia su derecho a
la intimidad.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 8
Cuarta pagina de cuatro
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S| EL TRIBUNAL ACTUO CORRECTAMENTE AL:

A. Prohibir a Del Prado que vuelva repetir a Vecino las palabras que le
profiri.
La libertad de expresion esta consagrada en la Carta de Derechos de la

Constitucion del Estado Libre Asociado, Art. Il, § 4. Conforme a ésta, “[n]o se
aprobara ley alguna que restrinja la libertad de palabra o de prensa o el derecho
del pueblo a reunirse en asamblea pacifica y a pedir al gobierno la reparacion de
agravios.”

Es un derecho concebido, ademas de para proteger la expresion politica,
para facilitar el desarrollo pleno del individuo y estimular el libre intercambio y la
diversidad de ideas, elementos vitales del proceso democratico. Velazquez
Pagan v. AM.A., 131 D.P.R. 568, 576 (1992). Se trata de un derecho al que se
le ha reconocido la mayor jerarquia en nuestro ordenamiento constitucional.
Emp. Pur. de Des., Inc., v. H.I.LE.TEL. 150 D.P.R. 924 (2000). No obstante, no se
trata de un valor irrestricto, ya que puede subordinarse a otros intereses cuando

la necesidad y conveniencia publica lo requieran. Mari Bras v. Casanas, 96

D.P.R. 15, 21 (1968). Ahora bien, las limitaciones a la libertad de expresion
seran interpretadas restrictivamente, de manera que no abarquen mas de lo
imprescindible. Veldzquez Pagan v. A.M.A., supra; Mufiz v. Admor. Deporte
Hipico, res. el 8 de enero de 2002, 2002 T.S.P.R. 2, 2002 J.T.S. 8.

Entre las clases de expresiones no protegidas se encuentran: la

expresidn politica que crea un peligro claro y presente de subversion ("mensaje
subversivo"), las palabras de rifia, la obscenidad y la difamacién. Véase Serrano
Geyls, Derecho Constitucional de Estados Unidos y Puerto Rico, Vol. Il, Colegio

de Abogados de P.R., Instituto de Educacion Practica Inc., pags. 1360-1392
(1988); Muriz v. Admor. Deporte Hipico, supra, a la nota al calce numero 5.

Las palabras de rina son “aquellas que por el simple hecho de ser
proferidas infligen dafo o tienden a causar una alteracion a la paz.” Pueblo v.
Caro, 110 D.P.R. 518, 525 (1980); Pueblo v. Ortiz Diaz, 123 D.P.R. 865, 872

(1989). Para determinar si se trata o no de ese tipo de palabras, hay que atender

a las que un hombre de inteligencia comun entenderia que pueden causar que
una persona promedio o de sensibilidad ordinaria reaccione violentamente en

respuesta a habérselas proferido. Pueblo v. Caro, supra.

Las palabras proferidas por Del Prado causaron una respuesta violenta
en Vecino, quien se considera una persona promedio, por lo que se catalogan
como palabras de rifia, y no estan protegidas por la libertad de expresion.
Siendo asi, actud correctamente el tribunal al prohibir que Del Prado vuelva a
repetir a Vecino las palabras de rifia que le profiriera.
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B. Determinar que el derecho a la intimidad no puede reclamarse frente a

personas privadas en ausencia de accién de estado.

Los derechos constitucionales, en su mayoria, son invocados frente al
estado. Sin embargo, en Puerto Rico se reconoce que hay derechos de
envergadura tal que pueden ser invocados frente a personas privadas aun
cuando no se configure una accion de estado. Un ejemplo de ello es el derecho
a la intimidad, Arroyo v. Rattan Specialties, Inc., 117 D.P.R. 36, 64 (1986), el

cual opera ex proprio vigore, Id., y no es necesario que exista una accién de

estado para poder vindicarlo.

Por los fundamentos antes expresados, errd el tribunal al determinar que
el derecho a la intimidad no aplica en ausencia de accién de estado.
C. Determinar que el fotografiar a Del Prado no infringia su derecho a la

intimidad.

El derecho a la intimidad y la proteccién extendida a la dignidad del ser
humano estan consagrados claramente en nuestra constitucion. “El Art. 11 § 1 de
la Constitucion del Estado Libre Asociado de Puerto Rico establece la
inviolabilidad de la dignidad del ser humano como principio basico que inspira la
totalidad de los derechos reconocidos en ella.” Vega et al v. Telefénica, res. el
17 de abril de 2002, 2002 T.S.P.R. 50, 2002 J.T.S. 58.

Por otra parte, el Art. Il § 8 de nuestra Constitucion consagra

expresamente el derecho a la intimidad en Puerto Rico al disponer que “toda
persona tiene derecho a protecciéon de ley contra ataques abusivos a su honra,
vida privada o familiar”. /d.

Conforme a ello, el Tribunal Supremo de Puerto Rico ha establecido que
“el derecho constitucional a la intimidad es uno de la mas alta jerarquia en
nuestro ordenamiento juridico. No obstante, no es un derecho absoluto, ni
‘vence a todo valor en conflicto bajo todo supuesto posible.” E.L.A. v. P.R. Tel.
Co., 114 D.P.R. 398, 401 (1983). El mandato constitucional de que se proteja a

las personas contra ataques abusivos a su intimidad tiene por fuerza que

examinarse teniendo presente consideraciones de tiempo y lugar. Pueblo v.
Fald Martinez, 116 DPR 828, 838 (1986). Por lo tanto, ante un reclamo de

violacion a este derecho constitucional ‘la cuestidn central es si la persona tiene

derecho a abrigar, donde sea, dentro de las circunstancias del caso especifico,
la expectativa de que su intimidad se respete.” E.L.A. v. P.R. Tel. Co., supra,
pag. 402, citando a Katz v. United States, 389 U.S. 347, [88 S.Ct. 507, 19
L.Ed.2d 576] (1967).” Veqga et alv. Telefonica, supra.
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La razonabilidad de esta expectativa de intimidad depende de que
concurran dos elementos: (1) que el reclamante, dentro de las circunstancias
particulares de su caso, tenga una expectativa real de que su intimidad se
respete (criterio subjetivo); y (2) que la sociedad esté dispuesta a reconocer esa
expectativa como legitima o razonable (criterio objetivo). Véase Pueblo v.
Santiago Feliciano, 139 D.P.R. 360, 384 (1995). Vega et al v. Telefénica, supra.
“Aunque dichos criterios han sido aplicados generalmente en casos de

naturaleza criminal, muy especialmente en el contexto de los registros vy
allanamientos irrazonables, esto no obsta para la aplicacién de este analisis
constitucional sobre el derecho a la intimidad en otros contextos.” /d.

Los derechos a la dignidad, integridad personal e intimidad constituyen
una crucial dimension en los derechos humanos y son derechos constitucionales

fundamentales que gozan de la mas alta jerarquia. Arroyo v. Rattan Specialties,

Inc., supra, pag. 62.
En Arroyo v. Rattan Specialties, Inc., supra, a la pag. 54, el Tribunal

Supremo reconocié la validez de utilizar los avances tecnoldgicos para mejorar
nuestra calidad de vida en general. Sin embargo, advirti6 que el abuso de estos
avances representaba una seria amenaza para la integridad personal, la
intimidad y la dignidad individual de las personas. “A pesar de que los avances
tecnoldgicos y cientificos usados correctamente pueden resultar de gran
beneficio para la sociedad, no se puede perder de vista que éstos son
susceptibles a ser mal utilizados y pueden convertirse en instrumentos para
esclavizar al hombre y minar lo mas preciado para el ser humano: su dignidad,

integridad personal e intimidad”. Vega et alv. Telefénica, supra.

El Tribunal Supremo, al evaluar la violacién a un derecho tan fundamental
como el derecho a la intimidad que puede surgir por razén de la toma de
fotografias involuntarias de una persona, ha dicho que la misma surge por el
hecho de la publicaciéon no autorizada de tales fotografias. No ha sido el mero
hecho de tomar las fotos lo que ha dado lugar a acciones judiciales sino la

publicacién de éstas. Pueblo v. Rodriguez Lugo, res. el 9 de enero de 2002,
2002 T.S.P.R. 3, 2002 J.T.S. 9.

En la situacion de hechos presentada, Del Prado se encontraba en la
acera, un lugar publico y a plena vista de cualquier persona, por lo que no puede
abrigar la expectativa de que su intimidad se respete. Ademas, el mero hecho de
ser fotografiado, sin mas, no puede dar lugar a que se infrinja el derecho a la
intimidad. Siendo asi, actué correctamente el tribunal al determinar que la foto

tomada no infringia el derecho a la intimidad de Del Prado.
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L. S| EL TRIBUNAL ACTUO CORRECTAMENTE AL:
A. Prohibir a Del Prado que vuelva repetir a Vecino las palabras que
le profirid.

1 1. La libertad de expresion esta protegida por la Constitucién.

2 2. Una de las excepciones de esta proteccion constitucional es
el uso de palabras de rifa, que no esta protegido por el
derecho a la libertad de expresion.

2 3. Ante el hecho de que las palabras de rina no estan
protegidas por la libertad de expresién, actué correctamente
el tribunal al prohibir que Del Prado vuelva a repetir a
Vecino las palabras que le profiri6.

B. Determinar que el derecho a la intimidad no puede reclamarse
frente a personas privadas en ausencia de accion de estado.

1 1. Los derechos constitucionales, en su mayoria, son
invocados frente al estado.

1 2. Existen algunos derechos constitucionales que pueden
invocarse frente a personas privadas.

1 3. Un ejemplo de ellos es el derecho a la intimidad.

2 4. Errd el tribunal al determinar que el derecho a la intimidad
no puede invocarse frente a personas particulares por ser
necesaria una accion de estado.

C. Determinar que el fotografiar a Del Prado no infringia su derecho a
la intimidad.

1 1. El derecho a la intimidad se encuentra protegido
constitucionalmente.

2 2. Ante un reclamo de violacion a este derecho la cuestién
central es si se tiene derecho a abrigar la expectativa de que
su intimidad se respete.

3 3. En la situacion de hechos presentada, Del Prado se
encontraba en: a) la acera, b) un lugar publico y c¢) a plena
vista de cualquier persona,

2 4. por lo que no puede abrigar la expectativa de que su
intimidad se respete.

2 5. Siendo asi, actu6 correctamente el tribunal al determinar

que la foto tomada no infringia el derecho a la intimidad de
Del Prado.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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Examen de revalida Marzo de 2006
Periodo de la manana

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 9
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Raul Reclamante presenté una accion de nulidad de contrato en contra de
Corporacién ABC. En la demanda alegd que el contrato suscrito entre ellos era nulo
por vicios en el consentimiento. ABC presenté oportunamente una mocién de
desestimacion porque Reclamante no alegé en la demanda que ABC tuviera capacidad
juridica para ser demandada. Reclamante se opuso mediante mocién fundamentada.
El Tribunal declar6 No Ha Lugar a la mocién de desestimacion.

Durante el descubrimiento de prueba, Reclamante envié un Aviso de Toma de
Deposicién a ABC para que compareciera en fecha, hora y lugar determinado para
llevar a cabo un interrogatorio oral. En el aviso, Reclamante detallé con particularidad
los temas que se cubririan en la deposicion. ABC se opuso al aviso alegando que: a)
sOlo se puede realizar un interrogatorio oral a personas naturales y; b) en la alternativa,
no procede la deposicidén ya que no se identificé quién deberia comparecer al acto en
representacion de la corporacion. El Tribunal autoriz6 la toma de deposicion.

Celebrado el juicio, el Tribunal declaré Ha Lugar a la demanda, anul6 el contrato
e impuso el pago de costas. A los nueve dias del archivo en autos de copia de la
notificacién de la sentencia, Reclamante solicitd una prérroga de diez dias para
presentar el memorando de costas, y cinco dias después lo present6. El Tribunal
concedio la prérroga y declaré Ha Lugar al memorando de costas presentado.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. La actuacion del Tribunal al declarar No Ha Lugar a la mocién de

desestimacion.

Il. La actuacién del Tribunal al autorizar la deposicion ante los

planteamientos de ABC de que:

A. El interrogatorio oral sélo esta disponible para personas naturales.

B. No se identific6 quién deberia comparecer al acto en
representacion de la corporacion.

[I. La actuacién del Tribunal al conceder la prérroga y declarar Ha Lugar al

memorando de costas.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 9
Primera pagina de cuatro
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LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL DECLARAR NO HA LUGAR A LA
MOCION DE DESESTIMACION.

El o la aspirante debera identificar las normas relativas a las alegaciones
de la demanda, en particular las relacionadas con la capacidad de las partes. En
ese sentido una alegacion que exponga una solicitud de remedio contendra una
relacion sucinta y sencilla de la reclamacion demostrativa de que el peticionario
tiene derecho a un remedio y la solicitud del referido remedio. Regla 6.1 de
Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. Ill; Mercado Cintrén v. Zeta Com., Inc., 135
D.P.R. 737, 745 (1994).

En ese sentido, las reglas disponen que no es necesario aseverar la

capacidad para demandar o ser demandado, la autoridad para demandar o ser
demandado, o la capacidad representativa o la existencia o inexistencia legal de
una persona juridica. Regla 7.1 de Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. lll.

Ahora bien, si una parte deseara controvertir la existencia legal o la
capacidad para demandar, debera aseverar afirmativamente ese hecho con
aquellos pormenores que estuvieran en su peculiar conocimiento. Regla 7.1 de
Procedimiento Civil, supra. Una negacion general de capacidad, por no ser
especifica, es insuficiente para crear una controversia en cuanto a la capacidad.
José A. Cuevas Segarra, Tratado de Derecho Procesal Civil, San Juan,
Publicaciones J.T.S., Inc., 2000, T. |, pag. 227.

En la situacion de hechos, Reclamante no tenia que alegar la capacidad
de ABC para ser demandada, por lo que no podria ser desestimada la demanda
por ese fundamento. Ademas, ABC no impugné en detalle, con los pormenores
que requiere la regla, la inexistencia de capacidad para ser demandada,
limitAndose solamente a mencionar que no se alego6 en la demanda la capacidad
para ser demandada.

Actud correctamente el Tribunal al denegar la desestimacién de ABC.

LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL AUTORIZAR LA DEPOSICION ANTE
LOS PLANTEAMIENTOS DE ABC DE QUE:

A. El interrogatorio oral sélo esta disponible para personas naturales.

La deposicién es un mecanismo de descubrimiento de prueba disponible
para requerir el testimonio oral de cualquier persona. Regla 27.1 de
Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. lll. De ordinario, dicho mecanismo se utiliza
para personas naturales, sin embargo, las Reglas facilitan la toma de
deposiciones a funcionarios, agentes o representantes de las corporaciones o
personas juridicas. Regla 27.5 de Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. Il
Aunque quien es sujeto al examen oral es la persona natural, el aviso de toma

de deposicidén se dirige a la persona juridica para que designe en su nombre a
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aquellas personas naturales que comparezcan en su representacion para ser
sometidos a examen oral. J. A. Cuevas Segarra, Tratado de Derecho Procesal
Civil, supra, T. |, pag. 524.

No tiene razén ABC en su planteamiento, por lo que actué correctamente
el Tribunal al no acoger dicho planteamiento.
B. No se identificd quién deberia comparecer al acto en representacién de la

corporacion.
La notificacién de un Aviso de Toma de Deposicién corporativa requiere

que se indiquen las areas o temas que seran objeto del examen oral y que se
designe a una persona para que comparezca en representacion de la
corporacion. Ahora bien, si el promovente no especifica la persona a comparecer
como deponente, la corporacibn nombrara uno o mas oficiales, directores, o
agentes para que testifiquen en su representaciéon. Regla 27.5 de Procedimiento
Civil, 32 L.P.R.A. Ap. lll.

En ese supuesto y cuando la corporacién es parte, la organizacion
designada tiene la responsabilidad de designar al funcionario que tenga el
conocimiento suficiente para declarar sobre las areas o temas designados y si el
conocimiento estuviera repartido entre distintas personas, debera designar a
todos aquellos que fueran necesarios para cubrir las area especificadas en la
deposicién. Cuevas Segarra, supra pag. 535.

Conforme a lo anterior, aunque Reclamante no identificé las personas
representativas que tenian que comparecer a la deposicién, eso no es motivo
para impugnar el acto, ya que ABC venia obligado a designar a sus
representantes para que comparecieran al acto so pena de sanciones. Cuevas
Segarra, supra. Por tanto, actué correctamente el Tribunal al descartar ese
fundamento de ABC.

LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL CONCEDER LA PRORROGA Y
DECLARAR HA LUGAR AL MEMORANDO DE COSTAS.

La Regla 44.1 (a) de Procedimiento Civil dispone que las costas seran
concedidas a la parte a cuyo favor se resuelva el pleito. De conformidad con la
citada regla 44.1 (a), las costas que se podran conceder son aquellos gastos
incurridos necesariamente en la tramitacidén del pleito, y que la ley o el Tribunal,
a su discrecion, estimen que deban ser reembolsados. Regla 44.1 (a) de
Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. Ill. El Tribunal Supremo ha indicado que la
imposicidén de costas a la parte vencida es obligatoria. Aponte v. Sears Roebuck
de P.R., Inc., 144 D.P.R. 830, 848 (1998); J.T.P. Development Corp. v. Majestic
Realty Corp., 130 D.P.R. 456, 460-461 (1992).
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Dispone, a su vez, la Regla 44.1 (b), que la parte victoriosa, 0 su
representante legal, deberan presentar el memorando de costas dentro de los 10
dias desde que se archivé en autos y se notifico la sentencia. El memorando
sera bajo juramento, y en él se afirmara que las partidas que se reclama son

correctas y que fueron necesarias para la tramitaciéon del pleito. La omision de

juramentar el memorando es un defecto fatal del documento. Pinero v. Martinez
Santiago, 104 D.P.R. 587, 589-590 (1976).

El término de diez dias es improrrogable, por lo que presentado fuera de
ese término, el Tribunal carece de autoridad para aprobarlo. Regla 68.2 de
Procedimiento Civil, 32 L.P.R.A. Ap. lll. Véanse, ademas, Cuevas Segarra,
supra, T. |, ala pag. 535y T.2, a la pag. 1157; Fenning v. Tribunal Superior, 96
D.P.R. 615, 624 (1968); Pereira v. I.B.E.C., 95 D.P.R. 28, 82 (1967).

El aspirante debe concluir que el Tribunal carecia de autoridad para

conceder la prérroga y aprobar el memorando de costas fuera de término, por lo

que actud incorrectamente.
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PUNTOS:

L. LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL DECLARAR NO HA LUGAR A LA
MOCION DE DESESTIMACION.

1 A. Una alegacién que exponga una solicitud de remedio contendra
una relacién sucinta y sencilla de la reclamacion, demostrativa de
que el peticionario tiene derecho a un remedio, asi como la
solicitud del referido remedio.

1 B. No es necesario aseverar la capacidad para demandar o ser
demandado, la autoridad para demandar o ser demandado, la
capacidad representativa o la existencia o inexistencia legal de una
persona juridica.

1 C. Si una parte desea controvertir la existencia legal o la capacidad
para demandar, debe aseverar afirmativamente ese hecho con
aquellos pormenores que estuvieran en su peculiar conocimiento.

1 D. En la situacién de hechos, Reclamante no tenia que alegar la
capacidad de ABC para ser demandada, por lo que la demanda no
podia ser desestimada por ese fundamento.

1 E. Ademas, ABC no impugnd la inexistencia de capacidad para ser
demandada con los pormenores que requiere la regla, limitandose
solamente a mencionar que no se alegd en la demanda la
capacidad para ser demandada.

1 F. Actud correctamente el Tribunal al denegar la desestimacién de
ABC.

Il. LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL AUTORIZAR LA DEPOSICION
ANTE LOS PLANTEAMIENTOS DE ABC DE QUE:
A. El interrogatorio oral sélo esta disponible para personas naturales.

1 1. La deposicion es un mecanismo de descubrimiento de
prueba disponible para requerir el testimonio oral de
cualquier persona.

1 2. Como norma general, la deposicién se utiliza para interrogar
personas naturales.

1 3. Sin embargo, las Reglas de Procedimiento Civil permiten la
toma de deposiciones a las corporaciones o personas
juridicas.

1 4. En una deposicidén corporativa, quien es sujeto al examen
oral es la persona natural designada por la entidad juridica.

1 5. No tiene razén ABC en su planteamiento, ya que a quien se
examinara oralmente es al funcionario designado por la
corporacion, por lo que actué correctamente el Tribunal al

no acoger dicho planteamiento.
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B.

No se identific6 quién deberia comparecer al acto en

representacién de la corporacion.

1. La notificacion de un Aviso de Toma de Deposicion
corporativa requiere que se designe a una persona o0 a
varias personas para que comparezcan en representacion
de la corporacién.

2. Si el promovente del aviso no especifica la persona a
comparecer como deponente, la corporacién nombrara uno
o mas oficiales, directores, o agentes para que testifiquen en
Su representacion.

3. Aunque Reclamante no identific6 las personas
representativas que tenian que comparecer a la deposicion,
€s0 no es motivo para impugnar el acto, ya que ABC venia
obligado a designar a sus representantes para que
comparecieran al acto.

4. Actué correctamente el Tribunal al descartar ese
fundamento de ABC.

. LA ACTUACION DEL TRIBUNAL AL CONCEDER LA PRORROGA Y
DECLARAR HA LUGAR AL MEMORANDO DE COSTAS.

1 A.
1 B.
1 C.
1 D.
1 E.

El memorando de costas es el documento donde se detallan
aquellos gastos incurridos necesariamente en la tramitacién del
pleito y que la ley o el Tribunal, a su discrecidn, estime que deban
ser reembolsados a la parte a cuyo favor se resuelva el pleito.

La imposicion de costas a la parte vencida es obligatoria.

Dentro de los diez dias desde que se archivé en autos la
notificacién de la sentencia, la parte victoriosa o su representante
legal debera presentar el memorando de costas bajo juramento, en
el que se afirme que las partidas son correctas y fueron necesarias
para la tramitacion del pleito.

El término de diez dias es improrrogable, por lo que el memorando
de costas, al ser presentado tardiamente, era improcedente.

El Tribunal carecia de autoridad para conceder la prérroga y
aprobar el memorando de costas fuera de término, por lo que actué

incorrectamente.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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PREGUNTA NUMERO 10
REVALIDA DE MARZO DE 2006

A la muerte de Carlos Causante, le sucedieron sus tres hijas: Haydee, Hilda y
Hanna Heredera. El caudal relicto consistia de la casa familiar y una cuenta bancaria
de $200,000. Aunque Hanna persistia en su ambiciéon de adquirir el inmueble donde
habia nacido, no hubo forma de que las tres hermanas se pusieran de acuerdo sobre el
particular. Agobiada por las intrigas familiares, Hanna vendié su cuota hereditaria a
Abel Adquirente el 17 de abril de 1999. La adquisicion se present6 para inscripcidén en
el Registro de la Propiedad el 13 de mayo de 1999. Cuatro dias después Radl
Registrador inscribi6 la enajenacién a favor de Abel Adquirente, después del asiento de
dominio de Carlos Causante. El 18 de mayo de 1999 Adquirente enajend dicha
participacion a Tomas Tercero, quien obtuvo la inscripcion el dia siguiente.

El 19 de mayo de 1999 Hilda y Haydee Heredera iniciaron una accion de retracto
contra Hanna y Adquirente. Estos contestaron la demanda y alegaron que no procedia
el retracto puesto que Tercero estaba protegido por la fe publica registral. El 7 de
marzo de 2001 el tribunal dicté sentencia a favor de las demandantes y ordend la
cancelacion de los asientos de Adquirente y Tercero. Un mes después se presentd la
sentencia para su inscripcion en el Registro de la Propiedad.

Raul Registrador califico la sentencia y, el 26 de julio de 2002, notificd dos faltas
que impedian inscribir a favor de Haydee e Hilda Heredera: (a) la falta de jurisdiccion
del tribunal que dicté sentencia porque Tercero no formé parte del pleito; y (b) la fecha
en que Haydee e Hilda Heredera conocieron la enajenacion de Hanna no fue el 19 de
mayo de 1999 porque a él le constaba que habia sido el 17 de abril de 1999, pasado el
plazo dispuesto en la ley.

Inconformes con las faltas notificadas, el 12 de agosto de 2002 Haydee e Hilda
Heredera presentaron un recurso gubernativo en el Tribunal Supremo. Radul
Registrador comparecié y alegd que el érgano judicial carecia de jurisdiccion para
entender en el asunto.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. La inscripcién de la cuota a favor de Abel Adquirente después del asiento

de dominio de Carlos Causante.

Il. Los méritos de la alegacion de Hanna Heredera y Abel Adquirente sobre

la proteccién de la fe publica registral a favor de Tomas Tercero.

[I. La actuacién de Raul Registrador al notificar como faltas:

A. Que el tribunal que dict6é sentencia no tenia jurisdiccion.
B. La fecha de conocimiento de la enajenacion de Hanna Heredera.

V. Los méritos de la alegacién de Raul Registrador sobre la falta de

jurisdicciéon del Tribunal Supremo para entender en el recurso
gubernativo.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 10
Segunda pagina de cuatro
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LA INSCRIPCION DE LA CUOTA A FAVOR DE ABEL ADQUIRENTE
DESPUES DEL ASIENTO DE DOMINIO DE CARLOS CAUSANTE.

El articulo 57 de la Ley Hipotecaria requiere, como requisito previo para
registrar documentos que declaren, transmitan, graven, modifiquen o extingan el
dominio y demas derechos reales sobre bienes inmuebles, que conste
previamente registrado el derecho de la persona que otorgue o en cuyo nombre
sean otorgados los actos o contratos referidos. 30 L.P.R.A. § 2260. De resultar
inscrito el derecho a favor de persona distinta de la que otorga la transmisién o
gravamen, el registrador denegara la registracion. /d.

“El articulo citado recoge el llamado ‘principio de tracto sucesivo o de
continuidad registral que tiene por objeto mantener el enlace o conexién de las
adquisiciones por el orden regular de los titulares registrales sucesivos, a base
de formar todos los actos adquisitivos inscritos una continuidad perfecta en
orden al tiempo, sin salto alguno, de suerte que ello refleje el historial sucesivo
de cada finca inmatriculada’, de modo que el transferente de un derecho real hoy
sea el adquirente de ayer y que el titular registral actual sea el transferente de
manana”. (citas omitidas). Vazquez Santiago v. Registrador, 137 D.P.R. 384,
390 (1994).

Excepto en los supuestos de la inmatriculaciéon, el principio de tracto

sucesivo exige que se halle previamente inscrito el derecho de la persona que
otorgue el acto que pretende inscribirse. Conforme al articulo 87(a) (4) de la Ley
Hipotecaria, las inscripciones subsiguientes deben contener “[e]l nombre del
titular de quien procedan inmediatamente los bienes o derechos que deban
inscribirse”. 30 L.P.R.A. § 2308(a)(4).

En la situacién de hechos presentada, Hanna vendié su participacion en
el haber hereditario sin que ésta estuviera previamente inscrita. Por ello,
conforme a la normativa antes expuesta, el registrador tenia que denegar la
inscripcién, lo cual no hizo. Errd el registrador al inscribir la cuota a favor de
Adquirente, luego de la de Causante, sin la previa inscripcion del derecho
hereditario.

LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE HANNA HEREDERA Y ABEL
ADQUIRIENTE SOBRE LA PROTECCION DE LA FE PUBLICA REGISTRAL A
FAVOR DE TOMAS TERCERO.

El articulo 105 del la Ley Hipotecaria, 30 L.P.R.A § 2355, en lo pertinente indica:

...el tercero que de buena fe y a titulo oneroso adquiera
validamente algun derecho de persona que en el Registro
aparezca con facultad para transmitirlo serd mantenido en su
adquisicién, una vez haya inscrito su derecho, cuando por
cualquier razon resulte inexacto el Registro,....
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El Tribunal Supremo, al interpretar la citada disposicién, indicé que
aquellos que reclamen la proteccién de la fe publica registral deberan ser
terceros civiles que de buena fe y a titulo oneroso, en un negocio intervivos
valido, adquieran un derecho real inmobiliario inscrito de personas que en el
Registro de la Propiedad aparezcan con facultades para transmitirle, en funcion
de un registro inexacto, sin que consten clara y expresamente las causas de la
inexactitud ni concurra alguna de las excepciones a la aplicacién de la fe publica
registral y que, a su vez, hayan inscrito su adquisicion. Banco de Santander v.
Rosario Cirino, 126 D.P.R. 591, 603-604 (1990).

Ahora bien, las acciones de retracto legal, en los casos y términos que las

leyes disponen, perjudicaran a terceros. Art. 108 de la Ley Hipotecaria, 30
L.P.R.A. § 2358. En el retracto de coherederos, si alguno de los coherederos
vende a un extrano su derecho hereditario antes de la particién, podran todos o
cualquiera de los coherederos subrogarse en lugar del comprador. Art. 1020 del
Cédigo Civil, 31 L.P.R.A. § 2886. La persona que ejerce dicho derecho se
subroga en el lugar del que adquiere por compra o daciéon en pago, con las
mismas condiciones estipuladas en el contrato. Art. 1411 del Cédigo Civil, 31
L.P.R.A. § 3921. El término para poder ejercitar el derecho de retracto de
coherederos es de treinta dias a partir de que tengan conocimiento de la
enajenacion. Arts. 8 y 1020 del Codigo Civil, 31 L.P.R.A. §§ 8 y 2886.

En la situacion de hechos presentada, Abel Adquirente obtuvo de Hanna
la tercera parte de la participacion heredada por ésta. Obtuvo un derecho que
carecia de firmeza puesto que no habia caducado el derecho de retracto.

Zalduondo v. lturrequi, 83 D.P.R. 1 (1961). Por ello, su libertad para disponer a
su vez de dicha cuota estaba atada o sujeta a que alguna o todas las comuneras
ejercieran su derecho de retracto. Tomas Tercero, a su vez, adquiri6 de
Adquirente, bajo las mismas condiciones en que estaba él, es decir, bajo la
precariedad de una condicion resolutoria. Zalduondo v. lturregui, supra. No

habia transcurrido el plazo de treinta dias para ejercitar el retracto, por lo que,
conforme al citado articulo 1020, Hilda y Haydee Heredera estaban en tiempo
para ello.

La defensa que presentara Hanna sobre la proteccion de la fe publica
registral a favor de Toméas Tercero es inmeritoria puesto que Hilda y Haydee
presentaron una accién de retracto dentro del plazo para ello, perjudicando asi a
Tercero.
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LA ACTUACION DE RAUL REGISTRADOR AL NOTIFICAR COMO FALTAS:
El principio de legalidad exige que los titulos que pretendan ingresar en el

Registro sean sometidos a un examen o calificacién. La calificacién esta

predicada en el principio de legalidad que rige nuestro ordenamiento, preceptivo

de que sbélo accedan al Registro los titulos validos y perfectos, y que se

rechacen definitiva o provisionalmente los titulos defectuosos. U.S.l. Properties.
Inc. v. Registrador, 124 D.P.R. 448 (1989); Kogan v. Registrador, 125 D.P.R.
636 (1990).

Nuestro Tribunal Supremo ha dicho que el Registrador no esta llamado a

realizar tareas propias de los jueces, como es la adjudicacién de derechos, y la
calificacion esta limitada al solo efecto de extender o denegar la inscripcion,
anotacion, nota o cancelacién solicitada (art. 67 de la Ley). La calificacién no
tiene por objeto declarar la existencia o inexistencia de un derecho dudoso o
controvertido entre partes contendientes, sino simplemente publicar, mediante
su inscripcion, un derecho real o situacién juridica inmobiliaria. Cabrer v.

Registrador, 113 D.P.R. 424 (1982); Preciosas V. del Lago v. Registrador, 110

D.P.R. 802 (1981). En sintesis, el fin de la calificacién registral es determinar si
el titulo es inscribible o no. L. Dershowitz & Co. Inc. v. Registrador, 105 D.P.R.
267, 273 (1976); U.S.I. Properties. Inc. v. Regqistrador, supra, pag. 465.

En la gestion calificadora la prueba esta tasada y el Registrador debe

limitarse a los siguientes medios: el documento presentado, el propio Registro
(los asientos vigentes), los documentos complementarios y las leyes. Especifica
el segundo parrafo del art. 64 de la Ley que al Registrador le esta prohibido
tomar conocimiento oficial o valerse de los conocimientos extrarregistrales que
pueda tener, de noticias, o de lo que en Espana la Resolucién de 17 de febrero
de 1986 llama «indagacion por conjeturas». Autoridad de Tierras v. Registrador,
62 D.P.R. 506, 509 (1943); Preciosas V. del Lago v. Registrador, supra. Aun
cuando la jurisprudencia habla de «conocimiento judicial», en realidad se trata

de «conocimiento oficial», pues el Registrador es un funcionario y no un juez.

En los documentos judiciales la facultad calificadora del Registrador esta
restringida, pues se limita a: (1) la jurisdiccidn y competencia del tribunal; la
naturaleza y efectos de la resolucién dictada si ésta se produjo en el juicio
correspondiente y si se observaron en él los tramites y preceptos esenciales
para su validez; (2) las formalidades extrinsecas de los documentos
presentados; y (3) los antecedentes del Registro (Art. 64, parr. 3. °, de la
Ley).
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P.R. Prod. Credit Assoc. v. Registrador, 123 D.P.R. 231 (1989); U.S.IL
Properties, Inc. v. Reqistrador, supra; Mojica Sandoz v. Bayamén Federal
Savings, 117 D.P.R. 110 (1986); Banco de San Juan v. Registrador, 103 D.P.R.
417 (1975); Bermudez v. Registrador, 74 D.P.R. 151 (1952). El Registrador no

puede calificar las determinaciones judiciales respecto a los hechos y derechos

que corresponden a las partes en litigio (art. 79.1 del Reglamento). Esto significa
que esta impedido de calificar los fundamentos de las sentencias.

El articulo 64 de la Ley Hipotecaria especifica la extensién de la calificacion.
Indica que la “calificacion comprendera las formas extrinsecas de los
documentos presentados, la capacidad de los otorgantes y la validez de los
actos y contratos contenidos en tales documentos. Los registradores
fundamentaran su calificacion de los actos y contratos a registrarse en los
documentos que se presenten, los asientos registrales vigentes y las leyes”. 30
L.P.R.A. § 2267; Mojica Sandoz v. Bayamén Federal Savs., supra, pag. 127.

Cuando se trata de calificar documentos notariales, las facultades del
registrador para comprobar si el acto juridico es valido o nulo, son amplias.
U.S.I. Properties, Inc.v. Registrador, supra. Claro estd, dicha facultad tiene sus
limites. Alameda Tower Associates v. Munoz Roman, 129 D.P.R. 698 (1992). Su

funcién calificadora no le convierte en un juez, por lo que no le incumbe declarar

la existencia o inexistencia de un derecho dudoso. Cabassa v. Registrador, 116
D.P.R. 861, 864 (1986).
A. Que el tribunal que dictd sentencia no tenia jurisdiccion.

En la situacion de hechos presentada, el Registrador notificé como falta
que impedia la inscripcion de la tercera parte del inmueble, a favor de Haydeé y
Hanna, la falta de jurisdiccién por no haberse emplazado a una de las partes.

La accién de retracto que instaran Hilda y Haydee fue contra Hanna y
Adquirente, por lo que, efectivamente, Tomas Tercero no formé parte del pleito.
Esa informacién surge de la misma sentencia y el Registrador podria calificarlo.

Por las razones antes expuestas, es correcta la falta notificada por
Registrador.

B. La fecha de conocimiento de la enajenacion de Hanna Heredera.

El fundamento expresado por el registrador en esta ocasion se basa en
conocimiento personal de la fecha en que Hilda Heredera tuvo conocimiento de
la enajenacién, lo cual no le esta permitido. Su calificacion debe fundarse en los
documentos que se presenten, los asientos registrales vigentes y las leyes. Art.
64 de la Ley Hipotecaria, supra. Tomar conocimiento judicial u oficial le esta
prohibido, por lo que es improcedente la falta notificada por Registrador.
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LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE RAUL REGISTRADOR SOBRE LA
FALTA DE JURISDICCION DEL TRIBUNAL SUPREMO PARA ENTENDER EN
EL RECURSO GUBERNATIVO.

Los registradores tienen autonomia en su facultad calificadora y contra su
calificaciébn solamente procedera el recurso de recalificacibn sin que los
tribunales u otras autoridades puedan en distinta forma obligarles o impedirles
que practiquen cualquier operacién registral. Arts. 65, 70 y 76 de la Ley
Hipotecaria, 30 L.P.R.A. §§ 2268, 2273 y 2279.

El presentante o el interesado que no esté conforme con la calificacion
efectuada podra optar por solicitar la recalificacién del documento dentro del
término improrrogable de los veinte (20) dias siguientes a la fecha de la
notificacion de las faltas (art. 70 de la Ley y primer parrafo del art. 82.1 del
Reglamento). Al computar dicho término debe excluirse el primer dia e incluirse
el dltimo. Si el Ultimo es un dia de fiesta oficial, también es excluible. Banco
Comercial v. Reqistrador, 118 D.P.R. 773 (1987).

La solicitud de recalificacién tiene el efecto de interrumpir el término de

vigencia del asiento de presentacion (art. 52 de la Ley). Algarin v. Registrador,
110 D.P.R. 603, 609 (1981). El Registrador deberd extender una nota en el

correspondiente asiento de presentacion para dar publicidad al hecho (arts. 66.4;

82.4 y 82.5 del Reglamento). Esta interrupcion llevara consigo la interrupcion del
plazo de vigencia de los asientos de presentacidon de los documentos posteriores
que hayan sido debidamente notificados por depender su registro de los
primeros (art. 73 de la Ley).

La solicitud de recalificacién tiene el fin de brindar una oportunidad al
Registrador de reconsiderar cualquier calificacion errénea. Bidot Pamias v.
Regqistrador, 115 D.P.R. 276 (1984). En H.F., Inc v. Registrador, 116 D.P.R.

433, 436 (1985), el Tribunal senalé que “[e]l procedimiento de ‘recalificacién’,

consignado en nuestra Ley Hipotecaria, se instituye como un paso previo a la
presentacion del recurso gubernativo, y brinda al Registrador la oportunidad de
reconsiderar su calificacion original”.

De transcurrir el plazo sin que se solicite recalificacién, se entenderan
consentidas las faltas senaladas por el Registrador. Si el interesado consintiera
las faltas senaladas por el Registrador o dejara transcurrir los veinte (20) dias
sin solicitar recalificacidbn (consentimiento inferido), podra intentar la
subsanacién de las faltas apuntadas sin necesidad de retirar el documento.
Para ello dispone de un plazo de sesenta (60) dias a partir de la fecha de la
notificacién. Este acto interrumpira el término del asiento de presentacién (art.

82.6 del Reglamento).
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Si el Reqgistrador estima que efectivamente se logré la correccién,
inscribird o anotara en el Libro Principal o sistema de informacion, y los efectos
se retrotraeran a la fecha del asiento de presentacion.

El recurso gubernativo es el ejercicio del derecho que tiene el peticionario
de impugnar la calificacion del Registrador y que un organismo competente
determine la existencia o inexistencia de las faltas. Tiene como objetivo obtener
la orden de la practica del asiento solicitado. Su naturaleza impide que el
Tribunal Supremo considere controversias de derecho sustantivo y que dilucide
derechos de las partes. (No obstante, con alguna frecuencia se obvia este
precepto). El recurso gubernativo tampoco puede ser utilizado para revisar

colateralmente una determinacion judicial final y firme. U.S.l. Properties, Inc. v.

Registrador, supra. Como regla general, el Tribunal Supremo no entrara a
considerar aquellos asuntos presentados por primera vez por un Registrador en
el alegato del recurso gubernativo. Housing Inv. Corp. v. Registrador, 110 D.P.R.

490 (1980); Kogan v. Registrador, supra.

Esta modalidad de recurso gubernativo sélo puede interponerse si antes
se presenta oportunamente el escrito de recalificacion. Art. 76 de la Ley
Hipotecaria; Bidot v. Registrador, 115 D.P.R. 276 (1984),

El interesado dispone de un término improrrogable de veinte (20) dias

desde la notificacién de la denegatoria para presentar el recurso. El término para
interponer el recurso gubernativo es jurisdiccional. Caguas Federal Savings v.
Regqistrador, 103 D.P.R. 620 (1975).

En la situacién de hechos presentada, Adquirente presentdé un recurso

gubernativo sin antes haber presentado el correspondiente recurso de
recalificacion, lo cual, conforme a la normativa antes expuesta, priva de
jurisdiccién al Tribunal para entender en el recurso gubernativo. Por ello, es
meritoria la alegacion de Raul Registrador.
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PUNTOS:

L. LA INSCRIPCION DE LA CUOTA A FAVOR DE ABEL ADQUIRENTE
DESPUES DEL ASIENTO DE DOMINIO DE CARLOS CAUSANTE.

1 A. Tratandose de una comunidad hereditaria, cada heredero tiene una
cuota abstracta en la herencia.

1 B. Cada heredero puede enajenar su cuota en el haber hereditario
antes de la particion de la herencia.

1 C. Como requisito previo a registrar documentos que transmitan el
dominio de un bien inmueble, debe constar previamente registrado
el derecho de la persona que otorgue el acto o contrato referido.
(Tracto Sucesivo)

1 D. Entre el asiento de Adquirente y el de Causante debia constar
inscrito el derecho hereditario a favor de Haydeé, Hilda y Hanna
Heredera.

1 E. Errd el registrador al inscribir la cuota a favor de Adquirente porque
no observo el principio de tracto sucesivo.

Il LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE HANNA HEREDERA Y ABEL
ADQUIRIENTE SOBRE LA PROTECCION DE LA FE PUBLICA
REGISTRAL A FAVOR DE TOMAS TERCERO.

1 A. El retracto es el derecho a subrogarse en el lugar del que adquiere
por compra o0 dacion en pago, con las mismas condiciones
estipuladas en el contrato

1 B. Ese derecho debe ejercitarse dentro de un mes (treinta dias) a
partir de que los coherederos se enteran de la enajenacion.

1 C. Hilda ejercié el retracto validamente el retracto al presentarlo
oportunamente. (Desde que tuvo conocimiento de la enajenacién
de la cuota, o de la fecha de presentacidon para inscripcién de la
enajenacion de la cuota).

1 D. Durante el plazo disponible para presentar el retracto, se
suspenden los efectos de la fe publica registral.

1 E. Es inmeritoria la alegacién de Hanna porque, si bien Tercero

adquirié de quien tenia su derecho inscrito, no le protegia la fe

publica registral.
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LA ACTUACION DE RAUL REGISTRADOR AL NOTIFICAR COMO
FALTAS:

A

B.

Que el tribunal que dictd sentencia no tenia jurisdiccion.

1. En los documentos judiciales el registrador puede calificar la
jurisdiccién y competencia del tribunal.

2. De la sentencia surgia que Tercero no formé parte del pleito
de retracto.

3. Es correcta la falta notificada por Registrador.

La fecha de conocimiento de la enajenacién de Hanna Heredera.

1. En su funcién calificadora los registradores no pueden

sustituir el criterio de los tribunales por el suyo.

2. Tampoco les estd permitido tomar conocimiento oficial
[judicial].
3. Es improcedente la falta que notificara Registrador.

LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE RAUL REGISTRADOR SOBRE
LA FALTA DE JURISDICCION DEL TRIBUNAL SUPREMO PARA
ENTENDER EN EL RECURSO GUBERNATIVO.

A

El presentante o el interesado que no esté conforme con la
calificacién efectuada, podra optar por solicitar la recalificaciéon del
documento

El recurso gubernativo es el ejercicio de un derecho que tiene el
peticionario para impugnar la calificacion efectuada por el
registrador.

Como requisito previo a presentar el recurso gubernativo, hay que
presentar un escrito de recalificacién.

Adquirente no presentd un escrito de recalificacion antes de acudir
al Tribunal Supremo mediante un recurso gubernativo, por lo que
privé al Tribunal de jurisdiccion, lo cual hace meritoria la alegacion
de Reqgistrador.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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PREGUNTA NUMERO 11
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Juan Conductor viajaba por la carretera PR-2, jurisdiccion de Arecibo,
conduciendo un auto Porsche. Al acercarse a una interseccién controlada por un
semaforo, se percatdé de que tenia la luz verde a su favor y aceler6. De pronto la luz
del semaforo cambi6 a amarilla, pero Conductor continué acelerando para lograr pasar.

Ariel Accidentado estaba en su vehiculo, detenido en la interseccion, en espera
del cambio de luz. Lo acompafnaba su novia Maria. Al cambiar la luz roja a verde,
Accidentado inici6 la marcha. En ese momento, son6é el teléfono de Maria y
Accidentado le dijo “cogelo, mira a ver quién llama” y continu6 la marcha, entrando en
la interseccion sin darse cuenta de la accién de Conductor.

Conductor, al ver la accion de Accidentado, aplico los frenos, pero fue a impactar
el vehiculo de éste por el lado derecho, donde viajaba Maria. En el impacto, Conductor,
Accidentado y Maria sufrieron serios dafos fisicos y fueron hospitalizados. Maria
fallecié a los tres dias de hospitalizada.

La Policia investigd el accidente y encontrd, segun el informe, que: (a) el
semaforo, al momento del accidente, estaba en buen funcionamiento; (b) al momento
del accidente Conductor estaba bajo los efectos de cocaina y Accidentado, de
marihuana; (c) ambos vehiculos estaban en buenas condiciones mecanicas; (d) en el
lugar habia buena visibilidad de ambos lados; y (e) Conductor, al momento del
accidente, tenia 19 afnos y Accidentado, 25 anos. El fiscal ordend continuar la
investigacion y esperar hasta que dieran de alta a los conductores para presentar los
cargos.

Dofia Carmen, madre de Maria, visité un abogado para que la asesore sobre el
curso penal del accidente.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. ¢, Puede el fiscal ordenar que se denuncie a Conductor aun cuando éste

tenia 19 afos al momento del accidente?

Il. Conforme al Cédigo Penal, ¢por cual o cuales delitos puede el fiscal
ordenar que se denuncie a Conductor?

[l De denunciar el fiscal a Conductor, y éste pagar $1,000,000 por todos los
dafnos ocasionados con la muerte de Maria, ¢puede el tribunal decretar el
archivo y sobreseimiento de la accion penal?

V. ¢, Qué tiempo tiene el fiscal para presentar el caso ante un juez para
determinacién de causa probable para arresto?

V. De Accidentado haber incurrido en alguna negligencia, ¢tendria ello el
efecto de exonerar a Conductor de responsabilidad?

VI. ¢, Puede el tribunal imponer la pena de restitucion?

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 11
Tercera pagina de cuatro
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¢ PUEDE EL FISCAL ORDENAR QUE SE DENUNCIE A CONDUCTOR AUN
CUANDO ESTE TENIA 19 ANOS AL MOMENTO DEL ACCIDENTE?

Conforme al Articulo 38 del Codigo Penal de 2004, una persona no sera
procesada o convicta criminalmente por un hecho realizado cuando dicha
persona no haya cumplido 18 afios de edad, salvo los casos provistos en la
legislacion especial para menores. A tenor con este articulo, en Puerto Rico se
ha establecido la mayoria de edad penal en 18 anos. Articulo 38 del Cédigo

Penal; Dora Nevares-Muniz, Nuevo Cdédigo Penal de Puerto Rico, San Juan,

Instituto para el Desarrollo del Derecho, Inc., 2004-2005, pag. 58. A base de
este estado de derecho, el fiscal puede ordenar que se denuncie a Conductor,
pues éste al momento de los hechos tenia mas de 18 anos. Por tanto, él ya
habia alcanzado la mayoria de edad penal.

CONFORME AL CODIGO PENAL, ;POR CUAL O CUALES DELITOS PUEDE
EL FISCAL ORDENAR QUE SE DENUNCIE A CONDUCTOR?

El Articulo 109 del Cédigo Penal de 2004 define el delito de homicidio
negligente y nos dice que incurre en el mismo “[tloda persona que ocasione la
muerte a otra por negligencia”. El articulo atiende de forma particular cuando la
muerte se ocasiona al conducir un vehiculo de motor y bajo determinadas
circunstancias. En este sentido dispone:

Cuando la muerte se ocasione al conducir un vehiculo de
motor bajo los efectos de bebidas embriagantes, sustancias
controladas o con claro menosprecio de la seguridad de los demas,

..., incurrird en delito grave de tercer grado.

En la muerte causada por negligencia, los elementos constitutivos son la
ocurrencia de una muerte a consecuencia de los actos u omisiones negligentes
del sujeto activo. Se trata de aquella conducta desplegada por una persona que
se aleja del cuidado, atencion, prudencia y pericia, que se espera de un hombre
prudente y razonable en igualdad de circunstancias. El acto en si puede revestir

la forma de una accion u omisién. Pueblo v. Rivera Rivera, 123 D.P.R. 739, 744

(1989). Por otro lado, cuando hablamos de la muerte causada negligentemente
al conducir un vehiculo de motor, el Articulo 109 nos presenta tres modalidades.
Primero, cuando se conduce el vehiculo bajo los efectos de bebidas
embriagantes. Segundo, cuando se conduce el vehiculo bajo los efectos de
sustancias controladas. Tercero, cuando se conduce el vehiculo con un claro
menosprecio de la seguridad de los demas. Estas tres categorias pueden o no
estar todas presentes al momento de ocurrir el accidente. La realidad es que
bajo estas circunstancias lo que hace el articulo es que tipifica la conducta como
un delito grave de tercer grado.
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Cuando la muerte se ocasiona por negligencia, sin caer en un claro
menosprecio de la seguridad de los demas, el articulo establece que el delito
cometido es uno menos grave, pero con pena de delito grave de cuarto grado.
En otras palabras, el articulo establece como elemento comun la negligencia
criminal, pero establece diferencias en grado o intensidad de esa negligencia.
Pueblo v. Vélez Pumarejo, 113 D.P.R. 349, 354 (1982). Lo importante en esta
modalidad es que el ente activo haya incurrido en una negligencia o imprudencia

temeraria crasa, que demuestre un menosprecio a la vida y seguridad ajenas.
Pueblo v. Gutiérrez Solis, 90 D.P.R. 89, 90 (1969). En Pueblo v. Andaluz
Méndez, 143 D.P.R. 656, 665 (1997) se dijo que “la imprudencia crasa es
aquella que transciende la mera falta de cuidado y que se traduce en grave

menosprecio de la seguridad de los demas”.

A la luz de lo anteriormente expuesto, Conductor puede ser denunciado

por homicidio negligente, un delito grave de tercer grado. Esto es asi pues, al
momento del accidente, éste ocasion6 la muerte a Maria de forma negligente.
Visto de forma subjetiva, cuando Conductor se acercé a la intercesidén controlada
por el semaforo, aun cuando tenia la luz verde a su favor, acelerd, ésta cambid y
él, en lugar de reducir, acelerd para lograr pasar. Esto demuestra que no actud
como una persona prudente y razonable. Por otro lado, esta presente otra de
las modalidades del articulo, y es que Conductor lo hacia bajo los efectos de la
cocaina. Por tanto, estan presentes dos de las modalidades del articulo.
DE DENUNCIAR EL FISCAL A CONDUCTOR, Y ESTE PAGAR $1,000,000
POR TODOS LOS DANOS OCASIONADOS CON LA MUERTE DE MARIA,
¢ PUEDE EL TRIBUNAL DECRETAR EL ARCHIVO Y SOBRESEIMIENTO DE
LA ACCION PENAL?

El Articulo 98 del Codigo Penal de 2004 contempla la reparaciéon de los
danos en el derecho penal. Nos dice el articulo que, en los delitos graves de
tercer y cuarto grado, y en los delitos menos graves, cuando el autor se haya
esforzado por acordar una compensacién con el perjudicado y le haya
restablecido en su mayor parte a la situacién juridica anterior al hecho delictivo,
o lo haya indemnizado total o substancialmente, en una situacién en la que la
reparacién de los dafos le exija notables prestaciones o renuncias personales,
el tribunal podra, con el consentimiento del perjudicado y del fiscal, decretar el
archivo y sobreseimiento de la accion penal.

En Pueblo v. Ramirez Valentin, 109 D.P.R. 13 (1979), se resolvié que no
era susceptible de ser transigido por razén de previa compensacion a los
parientes de un occiso, el delito de homicidio involuntario, en la modalidad de

dar muerte al manejar un vehiculo de motor con negligencia y descuido. Sin
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embargo, el Articulo 98 del Cddigo Penal de 2004 permite decretar el archivo y
sobreseimiento de la accidén penal en casos como el homicidio negligente, que
cabe, ya sea como delito menos grave o como delito grave de tercer grado,
dentro de las categorias que permite el Art. 98, supra. Por tanto, si Conductor
paga $1,000,000 bajo las condiciones del Articulo 98, el tribunal podra decretar
el archivo y sobreseimiento. Ello es asi ya que: (a) se trata de un delito grave de
tercer grado; (b) Conductor ha indemnizado total o sustancialmente los dafos
ocasionados con la muerte de Maria; (c) Conductor compensaria los danos lo
que le exigié notables prestaciones pues pagdé una suma sustancial; y (d) los
perjudicados tendrian que dar el consentimiento al igual que el fiscal. Si estas
circunstancias se diesen, entonces el tribunal podria decretar el archivo y
sobreseimiento.

¢, QUE TIEMPO TIENE EL FISCAL PARA PRESENTAR EL CASO ANTE UN
JUEZ PARA DETERMINACION DE CAUSA PROBABLE PARA ARRESTO?

El Articulo 99 del Cédigo Penal de 2004, dispone que la accion penal
prescribira a los cinco (5) anos en los delitos graves de segundo a cuarto grado.
Por otro lado, el Articulo 101 dispone que el término de prescripcion se
computara desde el dia de la comision del delito hasta la fecha en que se
determine causa probable para el arresto o citacién.

En la situacién de hechos, se trata, como hemos visto, de un delito grave
de tercer grado, homicidio negligente bajo los efectos de sustancias controladas
y con claro menosprecio de la seguridad de los demas. Maria murié a los tres
dias del accidente. El delito se configur6 a partir del momento de la muerte.
Pueblo v. Rivera Ramos, 88 D.P.R. 612, 626-627 (1963).

El fiscal tiene cinco afos a partir de la muerte de Maria para presentar el

caso ante un juez para determinacién de causa probable para arresto.
DE ACCIDENTADO HABER INCURRIDO EN ALGUNA NEGLIGENCIA,
¢TENDRIA ELLO EL EFECTO DE EXONERAR A CONDUCTOR DE
RESPONSABILIDAD?

Conforme a la doctrina vigente en el derecho penal, la negligencia

concurrente de la persona lesionada no exonera al acusado si éste fue

negligente. Dora Nevares-Munfiz, ob cit, pag. 142. En Pueblo v. Pinto Medina,
90 D.P.R. 585, 592-593 (1964), se dijo que la negligencia de un conductor
solamente puede exonerar al otro conductor si la misma hubiese sido la Unica
causa del accidente y de la muerte. En igual sentido, en Pueblo v. Nazario
Hernandez, 138 D.P.R. 760, 786 (1995), se reiterd que “[l]a negligencia de otra

persona solo exonera a un acusado si es la Unica causa del accidente mortal”.
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VL.

El hecho de que Accidentado hubiese incurrido en alguna negligencia no
tiene el efecto de exonerar a Conductor. Para que esto ocurra, tendria que ser
que la negligencia de Accidentado fuera la Unica causa del accidente y ello no
fue asi.
¢ PUEDE EL TRIBUNAL IMPONER LA PENA DE RESTITUCION?

El Articulo 61 del Cdédigo Penal de 2004, nos dice que la pena de
restitucion consiste en la obligacién que el tribunal impone de compensar a la
victima los dafos y pérdidas que le haya ocasionado a su persona o0 a su
propiedad, como consecuencia del delito. La restitucién no incluye sufrimiento y
angustias mentales. Este tipo de pena persigue responsabilizar al convicto ante
la sociedad mientras le garantiza un trato justo a la victima mediante el pago de
danos y pérdidas sufridas. Dora Nevares-Muiiz, ob. cit., pag. 87.

En Pueblo v. Falcén Negrén, 126 D.P.R. 75, 82-83 (1990), se dijo que “[e]
principio de legalidad exige que no se imponga penas o medidas de seguridad

que la ley no hubiese previamente establecido”. Siguiendo este principio se
resolvié “que la pena de restitucion es aplicable sélo en aquellos delitos a los
cuales la Asamblea Legislativa especificamente dispuso que se afiadiera”. /d. En
el Cédigo Penal de 2004 se siguié esta doctrina. Segun la profesora Dora
Nevares-Muniz, “los delitos que conllevan pena de restitucion asi lo indican en el
tipo y la restitucion puede ser pena unica o accesoria”. Dora Nevares-Mufiz,
ob. cit., pag. 87.

En la situacién de hechos, se trata un delito de homicidio negligente al
conducir un vehiculo bajo los efectos de sustancias controladas y con claro
menosprecio de la seguridad de los demas. Dicha disposicion no incluye la
restitucion como pena. Por tanto, de salir culpable Conductor, el tribunal no
podria imponer la pena de restitucion.
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PUNTOS:

.. ¢ PUEDE EL FISCAL ORDENAR QUE SE DENUNCIE A CONDUCTOR
AUN CUANDO ESTE TENIA 19 ANOS AL MOMENTO DEL
ACCIDENTE?

1 A Una persona no serd procesada o convicta criminalmente por un
hecho realizado cuando dicha persona no haya cumplido 18 afos
de edad, salvo los casos provistos en la legislacién especial para
menores.

1 B. El fiscal puede ordenar que se denuncie a Conductor, pues éste al
momento de los hechos tenia mas de 18 afos.

Il.  CONFORME AL CODIGO PENAL, ;POR CUAL O CUALES DELITOS
PUEDE EL FISCAL ORDENAR QUE SE DENUNCIE A CONDUCTOR?

1 A. Incurre en el delito de homicidio negligente toda persona que
ocasione la muerte a otra por negligencia.

B. Cuando la muerte se ocasione al conducir un vehiculo de motor

1 1. bajo los efectos de bebidas embriagantes, o sustancias

controladas

1 2. o con claro menosprecio de la seguridad de los demas,

1 C. la persona incurrira en delito grave de tercer grado.

1 D. En esta modalidad, el ente activo tiene que haber incurrido en una
negligencia o imprudencia temeraria crasa, que transciende la
mera falta de cuidado y que demuestre un menosprecio a la vida y
seguridad ajenas.

1 E. Conductor puede ser denunciado por homicidio negligente, un
delito grave de tercer grado, pues éste ocasioné la muerte a Maria
de forma negligente, con claro menosprecio de la seguridad de los
demas y bajo los efectos de la cocaina.

lil. DE DENUNCIAR EL FISCAL A CONDUCTOR, Y ESTE PAGAR
$1,000,000 POR TODOS LOS DANOS OCASIONADOS CON LA
MUERTE DE MARIA, ;PUEDE EL TRIBUNAL DECRETAR EL
ARCHIVO Y SOBRESEIMIENTO DE LA ACCION PENAL?
2 A. Cuando el autor de un delito grave de tercer grado se haya

esforzado por acordar una compensacion con el perjudicado y le
haya restablecido en su mayor parte a la situacién juridica anterior
al hecho delictivo, el tribunal podra decretar el archivo y
sobreseimiento de la accion penal, con el consentimiento del

perjudicado y del ministerio publico.
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B. Si Conductor paga $1,000,000, el tribunal podra decretar el archivo
y sobreseimiento, porque: (a) se trata de un delito grave de tercer
grado; (b) Conductor ha indemnizado total o sustancialmente los
dafos ocasionados con la muerte de Maria; (c) Conductor
compensaria los dafos, lo que le exigi®é notables prestaciones
pues pagd una suma sustancial; (d) los perjudicados tendrian que
dar el consentimiento al igual que el fiscal.

¢ QUE TIEMPO TIENE EL FISCAL PARA PRESENTAR EL CASO ANTE

UN JUEZ PARA DETERMINACION DE CAUSA PROBABLE PARA

ARRESTO?

A. La accion penal prescribira a los cinco (5) afnos en los delitos
graves de tercer grado.

B. El término de prescripcion se computard desde el dia de la
comisién del delito hasta la fecha en que se determine causa
probable para el arresto o citacion.

C. Maria murié a los tres dias del accidente, por lo que el fiscal
dispone de cinco afos, a partir de esa fecha, para presentar el
caso ante un juez para determinacion de causa probable para
arresto.

DE ACCIDENTADO HABER INCURRIDO EN ALGUNA NEGLIGENCIA,

¢(TENDRIA ELLO EL EFECTO DE EXONERAR A CONDUCTOR DE

RESPONSABILIDAD?

A. En el derecho penal la negligencia concurrente de la persona
lesionada no exonera al acusado si éste fue negligente.

B. El hecho de que Accidentado hubiese incurrido en alguna
negligencia no tiene el efecto de exonerar a Conductor. Para que
esto ocurra tendria que ser que la negligencia de Accidentado
fuera la Unica causa del accidente, y ello no fue asi.

¢ PUEDE EL TRIBUNAL IMPONER LA PENA DE RESTITUCION?

A. La pena de restitucién es la obligacién que el tribunal impone de
compensar a la victima los danos y pérdidas que le haya
ocasionado a su persona o a su propiedad, como consecuencia del
delito.

B. El principio de legalidad exige que no se impongan penas o
medidas de seguridad que la ley no hubiese previamente
establecido, por lo que los delitos que pueden conllevar la pena de

restitucion tienen que indicarlo en el tipo.
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1 C. Por tratarse de un delito de homicidio negligente al conducir un
vehiculo bajo los efectos de sustancias controladas y con claro
menosprecio de la seguridad de los demas, que no incluye la
restitucion como pena, el tribunal no podria imponer la pena de
restitucion.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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PREGUNTA NUMERO 12
REVALIDA DE MARZO DE 2006

Antonio Agente, policia estatal, realizaba una vigilancia policiaca en el embarcadero
de Fajardo. Observé cuando Elena y Esteban Esposos, pareja objeto de la investigacion
por sospecha de narcotrafico, llegaron al embarcadero. Agente los siguidé y vio cuando
Carlos Conocido, narcotraficante reconocido, les entregé un bulto mientras conversaban en
el vestibulo del hotel en que se hospedaban. Todas estas imagenes fueron captadas en un
video que grababa Agente.

Esposos guardaron el bulto en el interior de su auto y junto a un grupo de amigos,
entre los que se encontraba Conocido, se fueron a la playa. De regreso al hotel, Conocido
conducia el auto y, debido al consumo de bebidas alcohdlicas, lo hacia zigzagueando.

Pablo Policia, quien patrullaba el area, observé el modo de conducir y los detuvo. Al
aproximarse al vehiculo, vio en su interior varias latas de cerveza y botellas de bebidas
alcohdlicas. Por ello, pidi6 a Conocido que saliera del vehiculo para realizarle una prueba
de aliento. Al Conocido abrir la puerta, Policia noté un arma en el asiento del auto, razon
por la cual procedi6 a arrestarlos a todos. Luego de leerle sus derechos, Policia registré el
vehiculo y encontr6 el bulto que Conocido habia entregado a Esposos en el hotel. En el
bulto habia varias bolsas plasticas transparentes, con un polvo blanco en su interior. En
ese momento, Agente, quien continuaba grabando, se aproxim6 a Policia, se identifico y
pidi6 que le entregara el bulto debido a la investigacién por narcotrafico que se llevaba a
cabo contra los detenidos. Sin antes realizar una prueba de campo, Policia le entregé el
bulto y Agente lo retuvo hasta que, un mes después, culminé su investigacion y lo entregé
en el laboratorio de la Policia, donde Pedro Perito lo recibié, marcé e identificd. Luego de
realizar las pruebas necesarias, Perito rindi6 un informe en el cual se determiné que la
sustancia contenida en el bulto era heroina.

Contra Esposos y Conocido se presentaron cargos por infraccion a la Ley de
Sustancias Controladas. Contra Conocido también se presentaron cargos por conducir en
estado de embriaguez y portar un arma sin tener licencia para ello. Oportunamente,
Conocido solicité la supresién de la evidencia ocupada por proceder de un arresto y
registro ilegal e irrazonable. En relacion con la sustancia del bulto, alegdé que la misma no
se autentico adecuadamente. Agente declaré sobre los hechos que presencié y que grabd
en el video. Félix Fiscal solicitd que se admitiera el video. Conocido objetd por el mismo
fundamento anterior.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de las alegaciones de Conocido en cuanto a la ilegalidad e

irrazonabilidad de:
A. El arresto
B. El registro
Il. Los méritos de las objeciones de Conocido sobre falta de autenticidad de:
A. La sustancia en el bulto
B. El video

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 12
Cuarta pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE CONOCIDO EN CUANTO A LA
ILEGALIDAD E IRRAZONABILIDAD DE:
A. El arresto

El Art. 1l, Seccion 10 de la Carta de Derechos de la Constitucion de
Puerto Rico garantiza el derecho del Pueblo a la “protecciéon de sus personas,
casas, papeles y efectos contra registros, incautaciones y allanamientos
irrazonables”. La referida disposicion establece que la autoridad judicial sélo
expedira 6rdenes autorizando registros, allanamientos o arrestos cuando exista
causa probable apoyada en juramento o afirmacién. Esas érdenes judiciales
tienen que describir el lugar a registrarse, las personas a detenerse o las cosas
a ocuparse. Conforme a la antes citada disposicién constitucional, la evidencia
obtenida en violacidn a lo anterior sera inadmisible en los tribunales.

No obstante lo anterior, la regla general de que todo arresto valido tiene
que estar precedido por la expedicidon de una orden judicial tiene una excepcion
establecida mediante legislacion. Esa excepcidon se encuentra recogida en la
Regla 11 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 11, la cual permite
que un funcionario del orden publico realice un arresto sin orden judicial previa
cuando:

(@)  Tuviere motivos fundados para creer que la persona que va a ser
arrestada ha cometido un delito en su presencia. En este caso
debera realizar el arresto inmediatamente o dentro de un término
razonable después de la comisién del delito. De lo contrario el

funcionario debera solicitar que se expida una orden de arresto.

(c) Tuviere motivos fundados para creer que la persona que va a ser
arrestada ha cometido un delito grave, independientemente de que
dicho delito se hubiere cometido o no en realidad.

La frase “motivos fundados” que menciona la citada Regla 11 significa la
posesion de aquella informacién o conocimiento que lleva a una persona
ordinaria y prudente a creer que la persona a ser detenida ha cometido un delito.
Pueblo v. Cabrera Cepeda, 92 D.P.R. 70 (1965); Pueblo v. Martinez Torres, 120
D.P.R 496 (1988); Pueblo v. Ruiz Bosch, 127 D.P.R. 762 (1991).

Una mera infraccibn menor de transito no justifica el registro de un

automovil, aunque valida su detencidn inicial. Pueblo v. Malavé Gonzalez, 120

D.P.R. 470, 480 (1983). “Si una persona deja ver un arma a la vista de un
policia, tal hecho tiene el efecto de establecer la comisién de un delito en su
presencia y puede éste legalmente proceder a su arresto”. Pueblo v. Corraliza
Collazo, 121 D.P.R. 244, 248 (1988).
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Policia se encontraba patrullando el area por la cual transitaba Conocido
cuando vio que el vehiculo era manejado negligentemente. Esta percepcion
justificé que interviniera con Conocido y que al percibir las latas de cerveza y
botellas de bebidas alcohdlicas en el interior del vehiculo, tuviera motivos
fundados para pensar que conducia en estado de embriaguez y le pidiera que lo
acompanara para realizarle una prueba de aliento. Cuando Conocido abrié la
puerta, Policia se percaté de la existencia de un arma en el asiento. La
percepcion de un arma a plena vista justific6 que arrestara a Conocido al surgir
motivos fundados para pensar que habia cometido un delito. Por ello, es
inmeritoria la alegacion de Conocido.

B. El reqistro

Es cierto que una mera infraccion menor de transito no justifica el registro
de un vehiculo. Sin embargo, cuando coinciden otras circunstancias especiales
se puede justificar la razonabilidad del registro. Pueblo v. Dolce, 105 D.P.R. 422,
433 (1976).

Ahora bien, en Puerto Rico no rige la doctrina que convalida todo registro

incidental a cualquier arresto validamente efectuado. Pueblo v. Dolce, supra,

pag. 434. En la situacién de hechos presentada, Policia realiz6é un arresto valido,
puesto que detuvo a Conocido por conducir negligentemente y observd a plena
vista un arma y botellas de licor. La validez del registro que posteriormente
realizd al vehiculo dependerd de la razonabilidad y probabilidad. Pueblo v. Ruiz
Bosch, 127 D.P.R. 762, 770 (1991).

“Cuando un registro es incidental a un arresto los agentes del orden

publico pueden verificarlo sin necesidad de obtener previamente una orden de
allanamiento”. Pueblo v. Sosa Diaz, 90 D.P.R. 622, 626 (1964). La justificacion

para ello es la necesidad de ocupar armas u otros objetos que puedan utilizarse

para escapar a la detencién, o para agredir o causar dano corporal a los
agentes, asi como por la necesidad de evitar la destruccién de evidencia
relacionada con la comision del delito. Esta justificacién desaparece cuando el
registro es remoto al arresto en tiempo y lugar. /d.
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En la situacién de hechos presentada, Policia observo que el vehiculo en
que viajaban Conocido y Esposos era conducido negligentemente. Al intervenir
con un infractor de la Ley de Vehiculos y Transito percibi6é a plena vista un arma
y las latas y botellas que establecian que se estaba cometiendo un delito en su
presencia por lo que tenia motivos fundados para realizar el arresto sin una
orden judicial. También podia registrar el vehiculo para verificar si existian otras
armas u objetos que pudieran usarse para escapar asi como para evitar que
destruyeran evidencia relacionada con la comisién del delito. Es decir, como
parte de un registro incidental al arresto podia incautar el arma, las latas de
cerveza, las botellas y el bulto por encontrarse a plena vista y en el area
inmediata a Conocido y Esposos. El planteamiento de Conocido es inmeritorio.
LOS MERITOS DE LAS OBJECIONES DE CONOCIDO SOBRE FALTA DE
AUTENTICIDAD DE:

La Regla 75 de Evidencia, sobre autenticacion e identificacion de prueba
establece que “[e]l requisito de autenticacion o identificacion como una condicidon
previa a la admisibilidad se satisface con la presentaciéon de evidencia suficiente
para sostener una determinacion de que la materia en cuestiéon es lo que el
proponente sostiene”.

De otra parte, la Regla 10(C) de Evidencia, 32 L.P.R.A. Ap. IV, dispone
que “[p]ara establecer un hecho no se exige aquel grado de prueba que,
excluyendo posibilidad de error, produzca absoluta certeza; sélo se exige la
certeza o conviccion moral en un animo no prevenido”. “No es necesario que se
excluya toda posibilidad de error ni que se produzca absoluta certeza. Lo
importante es que sea razonable concluir que la evidencia ha sido

adecuadamente custodiada y salvaguardada”. Pueblo v. Bianchi Alvarez, 117

D.P.R. 484, 492 (1986). La cadena de custodia “no es mas que una forma de
satisfacer el requisito de autenticacidn que, como una condicién previa a la
admisibilidad de evidencia establece la Regla 75 de Evidencia”. Pueblo v.
Carrasquillo Morales, 123 D.P.R. 690, 697 (1989).

La evidencia aqui impugnada debe evaluarse de conformidad con la

Regla 80 de las de Evidencia. Esta dispone que “[sliempre que un objeto
perceptible a los sentidos resultare pertinente de conformidad a lo dispuesto en
la Regla 18, dicho objeto, previa identificacién o autenticacion, es admisible en
evidencia, sujeto ello a la discrecion del tribunal de conformidad con los factores
o criterios establecidos en la Regla 19”. 32 L.P.R.A. Ap. IV. Una vez se superan
los problemas de pertinencia y autenticacién, se debe sopesar el valor probatorio
de la evidencia demostrativa vis a vis el perjuicio, confusidén o desorientacion
que podria acarrear su admisién. Pueblo v. Echevarria Rodriguez, 128 D.P.R.
299 (1991).
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“[E]l propdsito de la llamada ‘cadena de evidencia’ es evitar error en la
identificacion del objeto y demostrar que la evidencia presentada no ha sufrido
cambios sustanciales desde que fue ocupada el dia de los hechos”. Pueblo v.
Carrasquillo Morales, supra, pag. 698. (Cita omitida.) La evidencia demostrativa

puede ser real o ilustrativa. Es real cuando juega un papel central y directo en el

asunto en controversia. Ernesto L. Chiesa Aponte, Tratado de Derecho

probatorio, Publ. J.T.S., San Juan, T. Il, pag. 1051 (1998). “Pero si la evidencia
demostrativa no ocupa ese rol central sino que se ofrece meramente para
ilustrar, con el fin de hacer otra evidencia mas inteligible, entonces la evidencia
no es real, sino ilustrativa”. d.

A. La sustancia en el bulto

La sustancia ocupada que se pretende presentar en evidencia constituye
evidencia demostrativa real. Su admisibilidad supone, de ordinario, un testimonio
de base o una determinacion preliminar sobre admisibilidad bajo la Regla 9 de
Evidencia. Asi, debe establecerse en primer lugar que el objeto ofrecido es el
mismo de que se trata, de conformidad con la regla 75 antes citada. Ademas, el
objeto debe presentarse basicamente en las mismas condiciones en que se
hallaba al momento del incidente correspondiente. Ernesto L. Chiesa Aponte,
Tratado de Derecho probatorio, supra.

En este tipo de evidencia demostrativa, “la autenticacion es rigurosa; el
proponente debe acreditar que la evidencia es lo que él sostiene que es”. d.
Cuando se ocupan objetos que contienen evidencia de naturaleza fungible como
son polvos, liquidos, pastillas, etc., cuyo contenido esta en controversia y, a
diferencia del envase o envoltura en que se encuentra, resulta imposible de
marcar o identificar; el proponente de la evidencia viene obligado a probar la
“cadena de custodia”. Pueblo v. Carrasquillo Morales, 123 D.P.R. 690, 700-701

(1989). Si el objeto o evidencia ocupada contiene una sustancia que es objeto

de analisis y cuyo resultado pretende presentarse en evidencia, es necesario
que el proponente establezca que la sustancia contenida en la evidencia
ocupada era la misma que fue objeto de analisis. Es decir, hay que establecer
que dicha sustancia o contenido no fue cambiada ni alterada, ni contaminada
antes de que se sometiera al correspondiente andlisis. /d. Para ello hay que
presentar prueba de la adecuada custodia y cuidado de la evidencia y su
contenido, desde su ocupacién al momento de los hechos hasta el momento de

ofrecerla en evidencia.
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En la situacién de hechos presentada, Policia ocup6 el bulto que contenia
varias bolsas plasticas transparentes, con un polvo blanco en su interior. Entreg6
el bulto a Agente, quien lo retuvo durante un mes, mientras concluia su
investigacion. Al cabo del mes, lo entregd en el laboratorio de la Policia a Pedro
Perito, quien lo recibié, marcéd e identificd. Realizd las pruebas necesarias y
rindié un informe en el cual se determin6 que la sustancia ocupada en el bulto
era heroina. Entre la ocupacion de dicha prueba y la entrega a Perito transcurrié
un mes. La sustancia contenida en el bulto no habia sido sometida a prueba de
campo ni surge de los hechos la forma en que la sustancia fue custodiada para
concluir que nadie tuvo acceso a ella. Cuando se presenta a Perito, éste
determina que el contenido del bulto era heroina. Ante la ausencia de una
adecuada cadena de evidencia, es meritoria la objecién de Conocido.

B. El video

El video que se pretende presentar en evidencia constituye evidencia
demostrativa ilustrativa. Su propdsito es corroborar el testimonio de Agente
sobre los hechos que presenci6. El valor probatorio de las grabaciones en video
ha sido reconocido como invaluable para perpetuar un testimonio. Pueblo v.
Luzén, 113 D.P.R. 315, 326 (1982). Estas perpetian de manera confiable,
certera y eficiente la conducta incriminatoria. /d.

En estas circunstancias, el video puede ser autenticado mediante el
testimonio de una persona a los efectos de que el mismo se refiere a un asunto
que certeramente reproduce los hechos percibidos por el declarante. Ernesto L.
Chiesa Aponte, Tratado de Derecho probatorio, supra, pag. 1054-1055 (1998).

Bajo esta teoria, el requisito basico de autenticacion lo proveeria el camardgrafo
del video, asi como un testigo que presencio los hechos segun fueron captados
por el video. Para que sea admisible es suficiente que el tribunal considere que
esta evidencia es de ayuda al juzgador, lo cual queda a la sana discrecién del
tribunal. Ernesto L. Chiesa Aponte, Tratado de Derecho probatorio, supra, pag.
1052.

En la situacibn de hechos presentada, Agente, quien presencié los
hechos y grabd el video, atestigud que los hechos que presencié estan
contenidos en el video. Ello es todo lo que se requiere para autenticar el video
por lo que es inmeritoria la objecion de Conocido.
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L. LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE CONOCIDO EN CUANTO
A LAILEGALIDAD E IRRAZONABILIDAD DE:
A. El arresto

1 1. La regla general de que todo arresto vélido tiene que estar
precedido por la expedicion de una orden judicial, tiene una
excepcidn establecida mediante legislacion.

1 2. Un funcionario del orden publico puede realizar un arresto
sin orden judicial previa cuando tuviere motivos fundados
para creer que la persona que va a ser arrestada ha
cometido un delito en su presencia.

1 3. Una mera infraccion menor de transito no justifica el registro
de un automovil, aunque valida su detencién inicial.

1 4. La percepcion de Policia de que un vehiculo era conducido
negligentemente justificé que interviniera con Conocido.

1 5. La percepcion de un arma a plena vista justificé el arresto de
Conocido al surgir motivos fundados para que Policia
pensara que habia cometido un delito. Por ello es inmeritoria
la alegacion de Conocido.

B. El reqistro

1 1. En Puerto Rico no rige la doctrina que convalida todo
registro que sea incidental a cualquier arresto validamente
efectuado.

1 2. La validez del registro que posteriormente se realice al
vehiculo dependera de la razonabilidad y probabilidad.

3. Cuando un registro es incidental a un arresto legal los
agentes del orden publico pueden registrar sin orden previa
con el propoésito de:

1 (a) ocupar armas que puedan utilizarse para escapar a la

detencion, agredir o causar dafo corporal a los
agentes, o

1 (b)  evitar la destruccién de evidencia relacionada con la

comision del delito.

1 4, Policia, como parte de un registro incidental al arresto, podia
incautar el arma, las latas de cerveza, las botellas y el bulto
por encontrarse a plena vista y en el area inmediata a
Conocido y Esposos. El planteamiento de Conocido es

inmeritorio.
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Il LOS MERITOS DE LAS OBJECIONES DE CONOCIDO SOBRE LA
FALTA DE AUTENTICIDAD DE:

1 A.

Siempre que un objeto perceptible a los sentidos resultare

pertinente, conforme a las reglas de evidencia, dicho objeto, previa

identificacion o autenticacion, es admisible en evidencia, sujeto ello

a la discrecion del tribunal de conformidad con las reglas de

exclusion de evidencia pertinente.

1.

La sustancia en el bulto

a.

La sustancia ocupada que se pretende presentar en
evidencia constituye evidencia demostrativa real.

En la evidencia demostrativa real, la autenticacion es
rigurosa; el proponente debe acreditar que la
evidencia es lo que él sostiene que es.

Cuando se ocupan objetos que contienen evidencia
de naturaleza fungible cuyo contenido esta en
controversia y, a diferencia del envase o envoltura en
que se encuentra, resulta imposible de marcar o
identificar, el proponente de la evidencia viene
obligado a probar la cadena de custodia.
Particularmente tiene que establecer que dicha
sustancia o contenido no fue cambiada ni alterada, ni
contaminada antes de que se sometiera al
correspondiente analisis.

Para ello hay que presentar prueba de la adecuada
custodia y cuidado de la evidencia y su contenido,
desde su ocupacion al momento de los hechos hasta
el momento de ofrecerla en evidencia.

Entre la ocupaciéon del bulto y la entrega a Perito
transcurri6 un mes sin que se hubiera realizado
prueba alguna al contenido ni que se estableciera
una adecuada custodia. Por ello, es meritoria la
objecion de Conocido.
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2.

TOTAL DE PUNTOS:

El video

a.

20

El video que se pretende presentar en evidencia
constituye evidencia demostrativa ilustrativa.

En estas circunstancias, el video puede ser
autenticado mediante el testimonio de una persona a
los efectos de que el mismo se refiere a un asunto
que certeramente reproduce los hechos percibidos
por el declarante.

Agente, quien presencio los hechos y grabé el video,
atestigué que los hechos que presencié estan
contenidos en el video. Ello es todo lo que se
requiere para autenticar el video por lo que es

inmeritoria la objecién de Conocido.



