EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re: 2006 TSPR 89

168 DPR
Maria J. Deliz Terrdn

Nuimero del Caso: AB-2005-138

Fecha: 3 de mayo de 2006

Materia: Conducta Profesional
(La suspensién serd efectiva el 17 de mayo de 2006 fecha en
que se le notificd a la abogada de su suspensidén inmediata.)

Este documento constituye un documento oficial del Tribunal
Supremo que estd sujeto a los cambios y correcciones del proceso
de compilacién vy publicacidén oficial de las decisiones del
Tribunal. Su distribucidén electrdnica se hace como un servicio
publico a la comunidad.



In re:

Maria J.

EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RI

Deliz Terrdn AB-2005-138

PER CURIAM

San Juan, Puerto Rico, a 3 de mayo de 2006.

Maria J. Deliz Terrdén fue admitida al ejercicio
de la abogacia el 23 de agosto de 1989.

El 14 de Jjulio de 2005, 1la Secretaria del
Tribunal Supremo le envid una carta a la licenciada
Deliz Terrdn informandole que se habia presentado en
el Tribunal una gueja en su contra, y requiriéndole
que compareciera dentro del término de diez dias
para contestar la queja referida.

La carta mencionada antes fue enviada por correo
certificado a 1la direccidén qgque la abogada tenia
registrada en el Tribunal Supremo. Dicha carta fue
devuelta por el correo porgque no era ya la direccidn
de la abogada. Evidentemente 1la 1licenciada Deliz

Terrdédn habia cambiado su direccidén sin notificdarselo
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al Tribunal, en violacién del deber que impone la Regla 9 (j)
del Reglamento del Tribunal Supremo.

El 7 de septiembre de 2005, un alguacil del Tribunal
logré notificar personalmente a la licenciada Deliz Terrdn
la carta de la Secretaria del Tribunal referida antes, luego
de que la abogada fuese localizada en otra direccidn. No
obstante tal notificacidén, la licenciada Deliz Terrdn hizo
caso omiso al requerimiento de la Secretaria formulado en la
carta aludida. No contestd la carta.

En wvista de lo anterior, el 17 de octubre de 2005
emitimos wuna Resolucidén concediéndole un término de diez
dias a la licenciada Deliz Terrdn para comparecer ante nos y
contestar la queja que tenia pendiente. En esa Resoluciédn
apercibimos a la abogada de que su incumplimiento con lo que
se ordenaba alli conllevaria sanciones disciplinarias
severas, incluso la suspensidén del ejercicio de la
profesidn.

La Resolucidén referida le fue notificada a la
licenciada Deliz Terrdn personalmente el 28 de octubre de
2005, por un alguacil del Tribunal. Pasados ya varios meses
desde que vencidé el término que se le habia concedido en la
Resolucién a la licenciada Deliz Terrodn, ésta no ha
comparecido ante nos. Por segunda vez ha hecho caso omiso a
un requerimiento del Tribunal con relacidn a una queja en su

contra.
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IT

Surge de lo anterior que el procedimiento disciplinario
iniciado por wuna queja en su contra hace varios meses
todavia sigue pendiente sin trdmite alguno por la inaccidn
de la licenciada Deliz Terrdn. Con la referida conducta,
ésta ha logrado dilatar dicho procedimiento
considerablemente, en violacidén a su deber de responder
expeditamente a requerimientos sobre el particular.
Reiteradamente hemos seflalado que los abogados deben una
meticulosa atencidén y obediencia a las &érdenes que reciben
en los procedimientos sobre su conducta profesional, para
gque éstos se tramiten con prontitud y diligencia. Conducta
como la desplegada aqui por Deliz Terrdn obstaculiza vy
debilita la funcidén reguladora de la profesidn y ello por si

solo acarrea las mds graves sanciones. In re: Otero

Fernandez, 145 D.P.R. 582 (1998); In re: Laborde Freyre, 144

D.P.R. 827 (1998); In re: Melecio Morales, 144 D.P.R. 824

(1998) .

Por otro lado, la licenciada Deliz Terrdédn ha hecho caso
omiso a una Resolucidén de este Tribunal, violando asi su
deber de acatar rigurosamente las ordenes del Tribunal
Supremo. Desatenderlas acarrea la imposicién de sanciones

severas. In re: Quifhones Cardona, res. el 18 de marzo de

2005, 164 D.P.R. , 2005 TSPR 53, 2005 JTS 59; In re: Lind

Casado, res. el 8 de abril de 2005, 164 D.P.R. , 2005

TSPR 57, 2005 JTS 61; In re: Morales Lozada, res. el 6 de

mayo de 2005, 164 D.P.R. , 2005 TSPR 68, 2005 JTIS 73; In
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re: Gonzalez Carrasquillo, res. el 24 de mayo de 2005, 164

D.P.R.___, 2000 TSPR 78, 2005 JTS 83.

Finalmente, Deliz Terrdén ha cometido otra violacidn
grave de sus deberes profesionales. Reiteradamente hemos
insistido en que los abogados deben cumplir con la
obligacidén que les impone la Regla 9(j) del Reglamento del
Tribunal Supremo de notificar cualquier cambio de direccidn
postal o fisica, tanto de su residencia como de su oficina.
Una y otra vez hemos sefalado gque el incumplimiento con esta
obligacidén obstaculiza el ejercicio de nuestra Jjurisdiccidn
disciplinaria vy es por si sdélo razdén suficiente para
decretar la suspensidén indefinida del ejercicio profesional

del abogado que incumple. In re: Oliveras Lépez de Victoria,

res. el 30 de diciembre de 2005, 166 D.P.R. , 2005 TSPR

204, 2006 JTS 9; In re: Torres Sepulveda, res. el 19 de

septiembre de 2003, 160 D.P.R. , 2003 TSPR 170, 2003 JTS

172; In re: Santiago Rodriguez, res. el 20 de agosto de

2003, 160 D.P.R. , 2003 TSPR 137, 2003 JTS 137; In re:

Pérez Olivo, res. el 14 de diciembre de 2001, 155 D.P.R.

, 2001 TSPR 175, 2001 JTS 173; In re: Santiago Meléndez,

141 D.P.R. 75 (1996); In re: Morales y Rubin, 139 D.P.R. 44

(1995); In re: Serrallés III, 119 D.P.R. 494 (1987).

III
En resumen, pues, Deliz Terrdén ha incumplido con wvarios
deberes que tenia como abogada. En particular, ha

obstaculizado de wvarias formas el ejercicio de nuestra
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jurisdiccidédn disciplinaria. Es evidente por ello que no le
interesa continuar siendo miembro de la profesidén de abogado
y notario en Puerto Rico.

Por los fundamentos expuestos, se decreta la suspensidn
inmediata e indefinida de Maria J. Deliz Terrdn del
ejercicio profesional.

Se le impone a Maria J. Deliz Terrdén el deber de
notificar a todos sus clientes, de su 1inhabilidad para
seguir representdndolos, devolverles cualesquiera honorarios
recibidos por trabajos no realizados e informar
oportunamente de su suspensién a los distintos foros
judiciales y administrativos del pais, si tiene algun asunto
pendiente en éstos.

Ademds, deberd acreditar a este Tribunal el
cumplimiento con lo anterior dentro del término de treinta
dias a partir de la notificacidén de esta opinidén Per Curiam
y sentencia.

Finalmente, el Alguacil de este Tribunal debera
incautarse de la obra notarial de Puerto Rico de la abogada
suspendida y entregarla a 1la Directora de 1la Oficina de
Inspeccidén de Notarias para la correspondiente investigacidn
e informe

Se dictard una sentencia de conformidad.
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Maria J. Deliz Terrdn AB-2005-138

SENTENCIA

San Juan, Puerto Rico, a 3 de mayo de 2006.

Por los fundamentos expuestos en la Opinidn
Per Curiam que antecede, la cual se hace formar
parte de la presente Sentencia, se decreta la
suspensidén inmediata e indefinida de Maria J.
Deliz Terrdédn del ejercicio profesional.

Se le impone a Maria J. Deliz Terrdén el
deber de notificar a todos sus clientes, de su

inhabilidad para seguir representandolos,
devolverles cualesquiera honorarios recibidos
por trabajos no realizados e informar

oportunamente de su suspensién a los distintos
foros judiciales y administrativos del pais, si
tiene algun asunto pendiente en éstos.

Ademds, deberd acreditar a este Tribunal el
cumplimiento con lo anterior dentro del
término de treinta dias a partir de 1la
notificacién de esta Opinidén Per Curiam vy
Sentencia.

Finalmente, el Alguacil de este Tribunal
deberd incautarse de la obra notarial de
Puerto Rico de la abogada suspendida vy
entregarla a la Directora de 1la Oficina de
Inspeccidén de Notarias para la correspondiente
investigacidén e informe.
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Lo pronunciod, manda el Tribunal y certifica la
Secretaria del Tribunal Supremo. El1 Juez Asociado seflor
Rebollo Lépez no intervino.

Aida Ileana Oguendo Graulau
Secretaria del Tribunal Supremo



