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EN EL TR BUNAL SUPREMD DE PUERTO R CO

In re: 2009 TSPR 155

Wal do F. Rodriguez QOtiz 177 DPR

Nimero del Caso: TS-11, 909

Fecha: 21 de julio de 2009

Col egi 0 de Abogados de Puerto Rico:

Lcdo. José M Mal donado Tri as
D rector Ejecutivo

Lcdo. |Israel Pacheco Acevedo
Secretario E ecutivo

Mat eria: Conducta Profesional
(Las suspensi 6n sera efectiva el 7 de octu bre de 2009,
fecha en que se le notificod al abogado de su suspen si 6n
i nmedi at a) .

Este docunento constituye un docunento oficial del Tri buna
Supreno que esta sujeto a | os canbios y correccione s del proceso
de conpilacién y publicacién oficial de las decisio nes del
Tribunal. Su distribucidn electronica se hace cono un servicio
publico a |l a conuni dad.



EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

In re:

Waldo F. Rodriguez Ortiz TS-11,909

PER CURIAM

San Juan, Puerto Rico, a 21 de julio de 20009.

El Colegio de Abogados de Puerto Rico (Colegio
de Abogados) comparece ante este Tribunal para
solicitar la suspensién del ejercicio de la
abogacia del 1licenciado Waldo F. Rodriguez Ortiz
(Lcdo. Rodriguez Ortiz)', pues éste no ha pagado la
cuota de colegiacién. Ademds, nos solicitd la
cancelacién de la fianza notarial, vya dque el
licenciado no ha pagado la prima por concepto de

esa fianza.

! El Lcdo. Rodriguez Ortiz fue admitido al ejercicio de 1la
abogacia en Puerto Rico el 16 de enero de 1997 y al ejercicio
de la notaria el 13 de marzo de 1997.
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I.

El 7 de agosto de 2008, el Colegio de Abogados
presentd ante este Foro una peticidén en la que indicd gue
el Lcdo. Rodriguez Ortiz no habia cumplido con su
obligacién de pagar la cuota anual correspondiente al 2008,
a pesar de que fue informado sobre ello mediante varias
comunicaciones escritas que le fueron enviadas.

El 29 de agosto de 2008, emitimos una resolucidén en la
cual le concedimos al abogado un término de wveinte (20)
dias para gque mostrara causa por la gque no debia ser
suspendido de la profesidén legal. Ademéds, le apercibimos
de que el incumplimiento con nuestras &rdenes conllevaria

la suspensién automdtica del ejercicio de la abogacia.’l

Posteriormente, el 3 de noviembre de 2008, el Colegio
de Abogados también nos solicitdé la cancelacidén de 1la
fianza notarial prestada por el Lcdo. Rodriguez Ortiz, pues
éste tenia al descubierto el pago por concepto de esa
fianza, la cual vencidé en marzo de 2008. Ante esto, el 20
de noviembre de 2008, le concedimos al 1licenciado un
término de veinte (20) dias para gue mostrara causa por la
cual no debia ser suspendido del ejercicio de la notaria.
La resolucidén fue archivada en autos y notificada -mediante
correo certificado- al Lcdo. Rodriguez Ortiz el 24 de
noviembre de 2008, pero ésta fue devuelta. Posteriormente,

el 9 de enero de 2009, notificamos nuevamente la

! Esta resolucién fue archivada en autos y notificada el 4 de septiembre
de 2008 a una direccidén en Gurabo, Puerto Rico.
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resolucién, pero también fue devuelta. En la primera
ocasidén, notificamos la resolucidén a una direccidn en
Texas, Estados Unidosz, y en la segunda ocasidén a una
direccidén en Gurabo, Puerto Rico’.

En enero de 2009, el Colegio de Abogados nos informd gue
el Lcdo. Rodriguez Ortiz realizdé un pago parcial de su
deuda por concepto de cuota de colegiacidén. Mediante
resolucién del 17 de marzo de 2009, le concedimos al
licenciado un término de diez (10) dias para gque mostrara
causa por la que no debia ser suspendido del ejercicio de
la abogacia, vya que no habia satisfecho la totalidad del
pago de la cuota anual del Colegio de Abogados.4
El Lcdo. Rodriguez Ortiz también debia mostrar causa por la
que no debia ser suspendido del ejercicio de la notaria,
pues tenia al descubierto la prima de su fianza notarial vy
no habia cumplido con nuestra resolucidén del 20 de
noviembre de 2008.

Esta resolucidén del 17 de marzo de 2009 fue notificada
(mediante correo certificado) al Lcdo. Rodriguez Ortiz el
19 de marzo de 2009 a wuna direccidén en Texas, Estados
Unidos. La notificacidén fue devuelta porque no  fue

reclamada; el 22 de abril de 2009 notificamos a una

2 Esta es la direccién que consta en las dos (2) peticiones presentadas
por el Colegio de Abogados de Puerto Rico, una del 7 de agosto de 2008
y la otra del 3 de noviembre de 2008.

° Esta es la direccién que consta en wuna carta enviada por el
Lcdo. Rodriguez Ortiz el 27 de junio de 2000, en la que éste nos informé
el cambio de direccidén de su oficina notarial.

* Especificamente, no satisfizo la suma correspondiente a los gastos
incurridos por el Colegio de Abogados en la tramitacién del
procedimiento de cobro.
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direccidén en Gurabo, Puerto Rico, pero ésta también fue
devuelta por no ser reclamada.
IT.
A. La obligacién del abogado de cumplir con el

pago de la cuota anual al
Colegio de Abogados de Puerto Rico

Mediante 1la Ley Nuam. 43 de 14 de mayo de 1932,
(Ley Num. 43), 4 L.P.R.A. secs. 771-785, se establecidé 1la
organizacidédn del Colegio de Abogados de Puerto Rico, ello
para agrupar a los profesionales con derecho a ejercer la
abogacia ante el Tribunal Supremo de Puerto Rico.’ EL
Art. 4 de la Ley Nam. 43, supra, 4 L.P.R.A. sec. 775,
expone que “seran miembros del Colegio todos los abogados
que estén admitidos a postular ante el Tribunal Supremo de
Puerto Rico y cumplan los deberes [que esta ley les
senalal]”. Precisamente, uno de los deberes del abogado es
cumplir con el pago de la cuota anual al Colegio de
Abogados, segun dispuesto por el Art. 9 de la Ley Num. 43,
supra, 4 L.P.R.A. sec. 780.

Este Tribunal tiene 1la autoridad para suspender del
ejercicio de 1la profesidén 1legal a un abogado gue haya
incumplido con su obligacidédn de pagar la cuota anual al
Colegio de Abogados. Asi lo establecimos en el caso
Colegio de Abogados de P.R. v. Fajardo, 51 D.P.R. 528
(1937) . También hemos resuelto que el incumplimiento con

esta obligacidén demuestra una total indiferencia hacia las

° Art. 1 de la Ley Num. 43, supra, 4 L.P.R.A. sec. 771.
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obligaciones minimas de la profesidén legal y conlleva 1la
suspensién 1inmediata e indefinida del ejercicio de 1la
abogacia.®

B. La obligacién del abogado notario de cumplir
con el pago de la fianza notarial

Por su parte, el Art. 7 de la Ley Notarial de Puerto
Rico’ establece que para practicar la notaria en la Isla hay
que prestar y tener vigente una fianza por una cantidad no
menor de $15,000 para responder del buen desempefio de las
funciones del cargo y de los dahos y perjuicios que cause
el notario en el ejercicio de sus funciones. Ademds, las
Reglas 9 vy 10 del Reglamento Notarial de Puerto Rico
regulan lo concerniente a la fianza notarial.

En In re Ribas Dominicci I, 131 D.P.R. 491, 499
(1992), senalamos gque un notario gque no cuenta con la
proteccidn que ofrece la fianza constituye un peligro, pero
no sbélo para el trafico juridico de los bienes inmuebles,
sino para las personas que a diario utilizan sus servicios
en Puerto Rico.® En esa ocasidén, ahadimos que el no hacer
gestiones para renovar la fianza notarial constituye una

falta de respeto a este Foro.

® véanse In re Rosado Rivera, res. el 31 de octubre de 2008, 175 D.P.R.

(2008), 2008 T.S.P.R. 190; In re Giraldez Inesta, 173 D.P.R.
(2008), 2008 T.S.P.R. 44; In re Col. Abogados P.R. v. Pérez Padilla,
135 D.P.R. 94 (1994).

7 Ley Num. 75 de 2 de Jjulio de 1987, segin enmendada, 4 L.P.R.A.
sec. 2011.

8 véase, ademds, In re Gonzdlez Maldonado, 152 D.P.R. 871, 920 (2000).
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El incumplimiento con la obligacién de pagar las
primas de la fianza notarial ha requerido la intervencidn
disciplinaria de este Tribunal en multiples ocasiones.’
Como parte del poder inherente de este Foro para
reglamentar la profesién legal en Puerto Rico, en el pasado
hemos separado del ejercicio de la abogacia y de la notaria

“

a multiples abogados que se cruzan de brazos ante 1los

requerimientos de este Tribunal para gque comparezcan a
explicar por qué no han renovado su fianza notarial”.'°
Reiteramos que este Foro sera estricto con 1los
abogados notarios que luego de ser notificados de su
deficiencia en la fianza notarial, hacen caso omiso a
nuestras resoluciones. No podemos tolerar esa actitud de

desidia por parte de los miembros de la profesién legal.'’

C. La obligacién del abogado de notificar cualquier
cambio de direccidn postal o fisica

Conforme a la Regla 9(j) del Reglamento del Tribunal
Supremo de Puerto Rico'?, cada abogado tiene la obligacién
de notificar cualquier cambio de direccidén postal o fisica.
En el caso de los abogados notarios, éstos deberéan
notificar cualquier cambio en la localizacidén de su oficina

notarial.

0 In re Ribas Dominicci I, supra, pPag. 498. Véase, también,

In re Montalvo Cruz, 118 D.P.R. 104 (1986).

1 Tn re Ribas Dominicci I, supra, pag. 498.

1 Tn re Vergne Torres, 134 D.P.R. 635, 636 (1993); In re Ribas

Dominicci I, supra, pag. 499.

2 4 L.P.R.A. Ap. XXI-A, R. 9(7).
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Especificamente, el Art. 7 de la Ley Notarial de Puerto
Rico, supra, establece que todo abogado notario debera
notificar «cualquier cambio de residencia o de oficina
notarial al Secretario del Tribunal Supremo de Puerto Rico,
ello dentro de los cinco (5) dias siguientes de ocurrido el
cambio. Ademds, de acuerdo con la Regla 11 del Reglamento
Notarial de Puerto Rico, el abogado notario también debera
notificar cualquier cambio al Director de la Oficina de
Inspeccién de Notarias.

En In re Santiago Rodriguez, 160 D.P.R. 245, 257 (2003),
seflalamos que la omisidén de un abogado o notario de suplir
a este Foro su direccidén postal o fisica es causa para
suspenderlo del ejercicio de la abogacia sin necesidad de
trédmites wulteriores. Esto debido a que esa omisidén de
mantener informado a este Tribunal obstaculiza
sustancialmente el ejercicio de nuestra jurisdiccidn
disciplinaria, por lo que ese incumplimiento es suficiente
para decretar la separacién indefinida de la abogacia.®

D. La obligacién del abogado de responder a los
requerimientos y a las érdenes de este Tribunal

Uno de 1los compromisos qgue asume cada abogado que
presta juramento ante este Tribunal estd relacionado con la
facultad inherente de este Foro de reglamentar la profesidn
legal en Puerto Rico. En multiples instancias hemos
expresado que todo abogado tiene el deber y la obligaciédn

de responder con diligencia a los requerimientos y a las

13 véase In re Veldzquez Beveraggi, 166 D.P.R. 624, 628 (2006).
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6rdenes emitidas por este Foro, muy en particular cuando se
trata de procedimientos <relacionados con su conducta
profesional. Por todo lo cual, un abogado se expone a la
suspensidén del ejercicio de la abogacia cuando no atiende
con diligencia nuestros requerimientos vy, ademas, se
muestra indiferente ante los apercibimientos de imponerle
sanciones disciplinarias.®*
ITT.

En el caso ante nuestra consideracidén, emitimos wvarias
resoluciones mediante las cuales le concedimos al
Lcdo. Rodriguez Ortiz la oportunidad de gque mostrara causa
por la que no debiamos suspenderle del ejercicio de 1la
abogacia % la notaria. Especificamente, nuestras
resoluciones fueron del 29 de agosto de 2008, 20 de
noviembre de 2008 y 17 de marzo de 2009. En todas nuestras
6rdenes se le apercibidé al abogado de que su incumplimiento
con éstas conllevaria severas sanciones disciplinarias.

El incumplimiento con el pago total de la cuota anual
del Colegio de Abogados de Puerto Rico, la inobservancia en
cuanto a la renovacidén diligente de la fianza notarial, 1la
actitud de indiferencia ante la obligacidén de notificar a
este Tribunal sobre cualquier cambio de direccidn fisica o
postal, pero sobre todo el total menosprecio al

cumplimiento con las o6rdenes de este Foro, nos llevan al

4 yéanse In re Betancourt, res. el 7 de mayo de 2008, 173 D.P.R.

(2008), 2008 T.S.P.R. 99; In re Géigel Ginorio, res. el 13 de mayo de
2008, 174 D.P.R. (2008), 2008 T.S.P.R. 80; In re Coldébn Roman,
167 D.P.R. 732 (2006).
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inescapable camino de decretar la suspensidén inmediata e
indefinida del licenciado Waldo F. Rodriguez Ortiz del
ejercicio de la abogacia y la notaria.

Se le impone al Lcdo. Rodriguez Ortiz el deber de
notificar a todos sus clientes de su inhabilidad para
continuar representandolos, devolverles los honorarios
recibidos por trabajos no realizados e informar
oportunamente de su suspensidén a los foros Jjudiciales vy
administrativos del Pais. Ademdas, tiene la obligacidén de
acreditar y certificar ante este Tribunal el cumplimiento
con lo anterior, ello dentro del término de treinta (30)
dias, a partir de 1la notificacidén de esta Opinidén Per
Curiam y Sentencia.

El Alguacil de este Tribunal deberd incautar la obra y
el sello notarial del Lecdo. Rodriguez Ortiz, vy debera
entregarlos a la Directora de la Oficina de Inspeccidn de
Notarias (O0.D.I.N.) para la correspondiente investigacidén e
informe.

Se dictard sentencia de conformidad.



In re:

Waldo F.

EN EL TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO

Rodriguez Ortiz TS-11,909

SENTENCIA
San Juan, Puerto Rico, a 21 de julio de 20009.

Por los fundamentos expuestos en la Opinidn Per
Curiam que antecede, la cual se hace formar parte
integra de la presente, se dicta Sentencia mediante
la cual decretamos la suspensidén inmediata e
indefinida del licenciado Waldo F. Rodriguez Ortiz
del ejercicio de la abogacia y la notaria.

Se le impone al Lcdo. Rodriguez Ortiz el deber
de notificar a todos sus clientes de su inhabilidad
para continuar representandolos, devolverles los
honorarios recibidos por trabajos no realizados e
informar oportunamente de su suspensién a los foros
judiciales y administrativos del Pais. Ademés,
tiene la obligacidén de acreditar y certificar ante
este Tribunal el cumplimiento con lo anterior, ello
dentro del término de treinta (30) dias, a partir de
la notificacién de esta Opinidén Per Curiam vy
Sentencia.

El Alguacil de este Tribunal deberd incautar la
obra y el sello notarial del Lcdo. Rodriguez Ortiz,
y deberd entregarlos a la Directora de la Oficina de
Inspeccidén de Notarias ©para la correspondiente
investigacidén e informe.
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Asi lo pronuncidé y manda el Tribunal y certifica la
Secretaria del Tribunal Supremo.

Aida Tleana Oquendo Graulau
Secretaria del Tribunal Supremo



